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Ora che e svanita parte dell’euforia, possiamo riesaminare 1’accordo Israele-OLP
con il dovuto buonsenso. E cio che emerge da questa analisi € un accordo piu
lacunoso e piu sfavorevole, almeno per la maggior parte della popolazione
palestinese, di quello che in molti si aspettavano. La volgarita mondana della
cerimonia alla Casa Bianca, lo spettacolo degradante offerto da un Yasser Arafat
che ringraziava tutti per aver sospeso la maggior parte dei diritti del suo popolo e
la fatua solennita della performance di Bill Clinton, che sembrava un imperatore
romano del ventesimo secolo mentre guida due re vassalli a rituali di
riconciliazione e di rispetto: tutto questo ha oscurato solo temporaneamente le
proporzioni davvero sorprendenti della capitolazione palestinese.

Quindi, prima di tutto, chiamiamo 1’accordo con il suo vero nome: uno strumento
della resa palestinese, una Versailles palestinese. Cio che lo rende peggiore € che,
almeno negli ultimi quindici anni, I'OLP avrebbe potuto negoziare un accordo ben
migliore di questo piano Allon modificato, senza cosi tante concessioni unilaterali
a Israele. Per ragioni che la leadership conosce bene, tutte le precedenti aperture
sono state rifiutate. Per citare solo un esempio di cui sono personalmente a
conoscenza: alla fine degli anni Settanta, il Segretario di Stato americano Cyrus
Vance mi chiese di convincere Arafat ad accettare la Risoluzione ONU 242 con
una clausola, accettata dagli Stati Uniti e formulata dall’OLP, che avrebbe
insistito sui diritti nazionali del popolo palestinese e sulla sua
autodeterminazione. Vance promise che gli Stati Uniti avrebbero riconosciuto
immediatamente I’'OLP e avrebbero inaugurato negoziati con Israele. Arafat
rifiuto categoricamente 1'offerta, come fece con altre offerte simili. Poi c’e stata la
Guerra del Golfo e, a causa delle disastrose posizioni assunte in quel periodo,
I’OLP perse ancora piu terreno. Le conquiste dell’intifada erano state gettate al
vento e oggi i sostenitori del nuovo documento dicono: “Non avevamo
alternative”. Il modo corretto di frasare il concetto e: “Non avevamo scelta perché
abbiamo perso o buttato via molte altre alternative, lasciandoci solo questa”.

Per poter avanzare verso 1'autodeterminazione palestinese - che ha un significato
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solo se ha come obiettivo la liberta, la sovranita e I'uguaglianza, piuttosto che la
perenne sottomissione a Israele - dobbiamo riconoscere onestamente dove siamo
adesso, ora che l'accordo temporaneo sta per essere negoziato. Cio che appare
particolarmente mistificante e il modo in cui cosi tanti leaders palestinesi e gli
intellettuali al loro seguito continuino a parlare dell’accordo come di una
“vittoria”. Nabil Shaath 1’ha definita una “completa parita” tra israeliani e
palestinesi. Ma rimane il fatto che Israele non ha concesso nulla, come ha
affermato anche I'ex Segretario di Stato americano James Baker in un’intervista
televisiva, tranne, in modo blando, il riconoscimento dell’esistenza dell’ OLP come
rappresentante del popolo palestinese. Come sostenuto dalla “colomba” israeliana
Amos Oz nel corso di un’intervista alla BBC, “questa e la seconda piu grande
vittoria nella storia del sionismo”.

Invece, il riconoscimento da parte di Arafat del diritto all’esistenza di Israele
porta con sé tutta una serie di rinunce: alla Carta dell’OLP; alla violenza e al
terrorismo; a tutte le risoluzioni ONU pertinenti, eccezion fatta per la 242 e la
338 che non dicono una parola sui diritti e le aspirazioni dei palestinesi. Di
conseguenza, I’'OLP ha accantonato numerose altre risoluzioni ONU (che, insieme
ad Israele e agli Stati Uniti, sembra ora voler tentare di modificare o rescindere)
che, dal 1948, hanno riconosciuto ai palestinesi lo status di rifugiati, compresi il
diritto al rimpatrio o ad essere indennizzati. I palestinesi avevano vinto numerose
risoluzioni internazionali - approvate, tra gli altri, dalla Comunita Europea, dal
movimento dei paesi non allineati, dalla Conferenza Islamica e dalla Lega Araba,
cosi come dall’ONU - risoluzioni che vietavano o condannavano gli insediamenti,
le annessioni e i crimini israeliani contro il popolo sotto occupazione.

Sembrerebbe quindi che I’OLP abbia posto fine all’intifada, che non incarnava il
terrorismo o la violenza ma il diritto palestinese alla resistenza, anche se Israele
continua ad occupare la Cisgiordania e Gaza. Nel documento, la considerazione
principale riguarda la sicurezza di Israele, mentre non si parla della sicurezza dei
palestinesi dalle incursioni israeliane. Nella sua conferenza stampa del 13
settembre, Rabin e stato molto esplicito sul fatto che Israele avrebbe mantenuto il
controllo. E inoltre, che Israele si sarebbe tenuta il fiume Giordano, i confini con
I’Egitto e la Giordania, il mare, la terra tra Gaza e Gerico, Gerusalemme, gli
insediamenti e le strade. Nel documento c’e ben poco che faccia pensare ad una
rinuncia israeliana alla violenza contro i palestinesi o, come e stato costretto a
fare 1'Iraq dopo il suo ritiro dal Kuwait, ad un risarcimento alle vittime delle sue



politiche degli ultimi 45 anni.

Né Arafat né gli altri leaders palestinesi che hanno incontrato gli israeliani ad
Oslo hanno mai visto un insediamento israeliano. Ne esistono oltre duecento,
principalmente su colline, promontori e punti strategici in tutta la Cisgiordania e
a Gaza. Molti probabilmente si ridurranno fino a morire, ma i piu grandi sono
progettati per essere permanenti. Un sistema indipendente di strade li collega ad
Israele, creando una discontinuita invalidante tra i principali centri della
popolazione palestinese. La terra occupata da questi insediamenti, piu la terra
destinata all’esproprio, ammonta - si calcola - ad oltre il 55 per cento della
superficie totale dei Territori Occupati. La sola “grande Gerusalemme”, annessa
ad Israele, comprende un’enorme fetta di terra virtualmente rubata, pari ad
almeno il 25 per cento del totale. Gli insediamenti di Gaza nel nord (tre), nel
centro (due) e nel sud, lungo la costa fra il confine egiziano fino a Khan Yunis
(12), costituiscono almeno il 30% della Striscia. Inoltre, Israele ha sfruttato tutte
le falde acquifere della Cisgiordania e ora utilizza circa 1'80% dell’acqua per gli
insediamenti e per Israele. (Probabilmente ci sono simili installazioni idrauliche
anche nella “zona di sicurezza” libanese occupata da Israele.) Quindi negli
accordi di Oslo la questione del dominio (se non il furto definitivo) della terra e
delle risorse idriche passa inosservato nel caso dell’acqua, o, nel caso della terra,
viene rimandato ad una soluzione futura.

Cio che peggiora ulteriormente le cose e che tutte le informazioni sugli
insediamenti, la terra e I’acqua sono detenute da Israele, che le ha condivise solo
in minima parte con i palestinesi, cosi come non ha condiviso le entrate generate
dalle tasse spropositate che ha imposto su di loro per 26 anni. Tavoli tecnici di
ogni tipo (ai quali hanno partecipato palestinesi non residenti in Palestina) sono
stati istituiti dall’OLP nei territori per prendere in considerazione tali questioni,
ma ci sono poche prove che i risultati delle commissioni, se ce ne sono stati, siano
stati utilizzati dalla delegazione palestinese a Oslo. Quindi rimane I'impressione di
un’enorme discrepanza tra cio che Israele ha ottenuto e cio che i palestinesi
hanno concesso o trascurato.

Dubito che ci sia un solo palestinese che, assistendo alla cerimonia della Casa
Bianca, non abbia sentito che un secolo di sacrificio, privazione e lotta eroica
stava finendo nel nulla. E la cosa che disturbava di piu e che mentre Rabin ha
pronunciato un discorso, Arafat ha pronunciato parole che suonavano come un
accordo di affitto. Lungi dall’essere visti come vittime del sionismo, i palestinesi



sono stati presentati agli occhi del mondo come i suoi aggressori pentiti: come se
le migliaia di vittime dei bombardamenti israeliani sui campi profughi, gli ospedali
e le scuole in Libano; 1’espulsione da Israele di 800.000 persone nel 1948 (i cui
discendenti ora sono circa tre milioni, molti dei quali privi di nazionalita); la
conquista della loro terra e della loro proprieta; la distruzione di oltre
quattrocento villaggi palestinesi; 'invasione del Libano; le devastazioni di 26 anni
di brutale occupazione militare - come se tutte queste sofferenze fossero state
riassunte nell’essere un popolo di terroristi e violenti, rinunciando a rivendicarle e
facendole passare sotto silenzio. Israele ha sempre descritto la resistenza
palestinese come terrorismo e violenza, e quindi anche nella formulazione
dell’accordo ha ricevuto uno storico dono morale.

Ed in cambio, cosa si € ottenuto esattamente? Il riconoscimento israeliano
dell’OLP - indubbiamente un significativo passo avanti. Oltre a cio, anche
accettando che le questioni sulla terra e la sovranita vengano rimandate ai
“negoziati sullo status finale”, i palestinesi hanno in effetti rinunciato alla loro
rivendicazione unilaterale e internazionalmente riconosciuta sulla Cisgiordania e
su Gaza: questi sono ora diventati “territori contesi”. Cosi, con 1’assistenza
palestinese, a Israele e stata riconosciuta almeno una rivendicazione alla pari su
questi territori. Il calcolo israeliano sembra puntare sul fatto che accettando di
fare i poliziotti a Gaza - un lavoro che Begin cerco gia di far fare a Sadat quindici
anni fa - I’'OLP cadra presto in disgrazia in favore dei concorrenti locali, Hamas
fra gli altri. E inoltre, piuttosto che diventare piu forti durante il periodo
provvisorio, i palestinesi potrebbero indebolirsi, diventare piu succubi di Israele, e
quindi essere meno in grado di opporsi alle rivendicazioni israeliane quando
iniziera l'ultima serie di trattative. Ma sulla questione di come, con quale
specifico meccanismo, passare dallo stato provvisorio ad uno successivo, il
documento e intenzionalmente reticente. Questo significa, minacciosamente, che
lo stato provvisorio potrebbe essere quello definitivo?

I commentatori israeliani hanno suggerito che entro, diciamo, sei mesi I'OLP e il
governo di Rabin negozieranno un nuovo accordo che rinviera ulteriormente le
elezioni, consentendo cosi all’OLP di continuare a governare. Vale la pena
ricordare che almeno due volte durante la scorsa estate Arafat ha affermato che
la sua esperienza di governo si basa sui dieci anni durante i quali ha “controllato”
il Libano, un pensiero non confortante per i molti libanesi e palestinesi che hanno
un ricordo molto amaro di quel periodo. E al momento non esiste una procedura



di svolgimento delle elezioni, anche se fossero programmate. L'imposizione del
potere dall’alto e il lungo retaggio dell’occupazione non hanno contribuito alla
crescita delle istituzioni democratiche e di base. Indiscrezioni della stampa araba
indicano che I’OLP avrebbe gia nominato i ministri fra la sua cerchia ristretta di
Tunisi, e i vice ministri fra residenti fidati della Cisgiordania e di Gaza. Ci saranno
mai istituzioni veramente rappresentative? Non si puo essere molto ottimisti, dato
il totale rifiuto di Arafat di condividere o delegare il potere, per non parlare delle
risorse finanziarie che lui solo conosce e controlla.

Sulle questioni di sicurezza interna e di sviluppo economico Israele e I’'OLP
sembrano ora allineati. Membri e consulenti dell’OLP hanno incontrato funzionari
del Mossad sin dallo scorso ottobre per discutere dei problemi di sicurezza,
compresa la sicurezza di Arafat. E questo nel periodo della peggiore repressione
israeliana sui palestinesi sotto occupazione militare. Il pensiero alla base della
collaborazione & che impedira a qualsiasi palestinese di manifestare contro
I’'occupazione. Nonostante il fatto che Israele non si ritirera, ma si limitera a un
ridispiegamento. Inoltre, i coloni israeliani resteranno dove sono sempre stati,
sotto una giurisdizione diversa da quella dei palestinesi. L’OLP diventera quindi
spalleggiatore di Israele, una prospettiva infelice per la maggior parte dei
palestinesi. E interessante notare che 1’African National Congress di Mandela si
rifiuto sempre di fornire funzionari di polizia al governo sudafricano finché il
potere non sarebbe stato condiviso, proprio per evitare di apparire come
spalleggiatori del governo bianco. Alcuni giorni fa si & saputo che ad Amman 170
membri dell’esercito di liberazione della Palestina, addestrati in Giordania per il
lavoro di polizia a Gaza, si sono rifiutati di cooperare proprio per la stessa
ragione. Con circa 14.000 prigionieri palestinesi nelle carceri israeliane - alcuni
dei quali saranno forse rilasciati da Israele - ¢c’é una contraddizione intrinseca,
per non dire incoerenza, con le nuove disposizioni sulla sicurezza. Ci sara piu
spazio per la sicurezza palestinese?

L’unico argomento su cui la maggior parte dei palestinesi e d’accordo e lo
sviluppo economico, descritto nei termini piu ingenui che si possano immaginare.
Ci si aspetta che la comunita mondiale dia alle aree semi-autonome un sostegno
finanziario su larga scala; dalla diaspora palestinese ci si attende lo stesso.
Tuttavia, tutti i finanziamenti per la Palestina dovranno essere convogliati
attraverso il “Comitato congiunto di cooperazione economica israelo-palestinese”,
anche se, secondo il documento, “entrambe le parti coopereranno sia



congiuntamente che unilateralmente con attori regionali e internazionali per
sostenere questi obiettivi”. Israele e il potere economico e politico dominante
nella regione - e il suo potere & naturalmente rafforzato dalla sua alleanza con gli
Stati Uniti. Oltre 1’80 per cento dell’economia della Cisgiordania e di Gaza
dipende da Israele, che probabilmente controllera le esportazioni, la produzione e
la manodopera palestinesi nel prossimo futuro. A parte la piccola classe
imprenditoriale e borghese, la grande maggioranza dei palestinesi ¢ impoverita e
priva di terra, soggetta ai capricci della produzione israeliana e della comunita
commerciale che impiega i palestinesi come manodopera a basso costo. La
maggior parte dei palestinesi, dal punto di vista economico, rimarra quasi
certamente nella stessa situazione, anche se ora dovra lavorare nel settore
privato, in parte nel settore di servizi controllati dai palestinesi, tra cui resort,
piccoli impianti di assemblaggio, fattorie e simili.

Un recente studio del giornalista israeliano Asher Davidi cita Dov Lautman,
presidente dell’Associazione israeliana dei produttori: “Non €& importante se ci
sara uno Stato palestinese, un’autonomia o uno stato palestinese-giordano. I
confini economici tra Israele e i territori devono rimanere aperti”. Con le sue
istituzioni ben sviluppate, le strette relazioni con gli Stati Uniti e la sua economia
aggressiva, Israele in pratica incorporera i territori economicamente,
mantenendoli in uno stato di dipendenza permanente. Israele si rivolgera poi al
resto del mondo arabo, usando i benefici politici dell’accordo palestinese come
trampolino per irrompere nei mercati arabi, che sfruttera e probabilmente
dominera.

Ad inquadrare tutto questo sono gli Stati Uniti, I'unica potenza globale, la cui idea
di Nuovo Ordine Mondiale si basa sul dominio economico di poche corporazioni
gigantesche e sulla pauperizzazione, se necessario, delle popolazioni subalterne
(anche quelle nei paesi sviluppati). Gli aiuti economici per la Palestina sono
supervisionati e controllati dagli Stati Uniti, scavalcando di fatto le Nazioni Unite,
le cui agenzie UNRWA e UNDP sarebbero di gran lunga in miglior posizione per
farlo. Prendi il Nicaragua e il Vietnam. Entrambi sono ex nemici degli Stati Uniti;
Il Vietnam ha effettivamente sconfitto gli Stati Uniti, ma ora ne ha bisogno
economicamente. Il boicottaggio contro il Vietnam continua e i libri di storia
vengono scritti in modo tale da mostrare come i vietnamiti abbiano peccato e
“maltrattato” gli Stati Uniti per il suo gesto idealistico di aver invaso, bombardato
e devastato il loro paese. Il governo sandinista del Nicaragua e stato attaccato dal



movimento Contra finanziato dagli Stati Uniti; i porti del paese sono stati minati,
la sua gente devastata da carestie, boicottaggi e ogni forma immaginabile di
insicurezza. Dopo le elezioni del 1991, che portarono al potere un candidato
sostenuto dagli Stati Uniti, la signora Chamorro, gli Stati Uniti promisero molti
milioni di dollari in aiuti, di cui solo 30 milioni si sono materializzati. A meta
settembre tutti gli aiuti furono interrotti. Ci sono ora carestia e guerra civile in
Nicaragua. Non meno sfortunati sono stati i destini di El Salvador e Haiti. Gettarsi
fra le braccia, come ha fatto Arafat, della tenera misericordia degli Stati Uniti
significa quasi certamente subire lo stesso destino che gli Stati Uniti hanno
riservato ai popoli ribelli o “terroristi” del Terzo mondo, dopo che questi hanno
promesso di non resistere piu agli Stati Uniti.

Di pari passo con il controllo economico e strategico dei paesi del Terzo mondo
che sono in possesso di risorse necessarie agli Stati Uniti come il petrolio, o che
capitano nei paraggi, viene il controllo del sistema dei media, la cui presa sul
pensiero e davvero sbalorditiva. Per almeno venti anni, Yasser Arafat era stato
considerato I’'uomo meno attraente e moralmente repellente sulla terra. Ogni
volta che appariva nei media, o che si parlava di lui, veniva presentato come se
avesse un solo pensiero in testa: uccidere ebrei, in particolare donne e bambini
innocenti. Nel giro di pochi giorni, i “media indipendenti” hanno completamente
riabilitato Arafat. Ora e diventato una figura accettata e amabile il cui coraggio e
il cui realismo hanno concesso a Israele i suoi diritti. Si e pentito, & diventato un
‘amico’, e lui e il suo popolo sono ora dalla “nostra” parte. Chiunque si opponga o
critichi il suo operato € un fondamentalista come i coloni del Likud o un terrorista
come i membri di Hamas. E diventato quasi impossibile dire qualsiasi cosa tranne
che 1'accordo israelo-palestinese - di solito senza leggerlo o esaminarlo, oppure
parlandone in modo poco chiaro, senza dozzine di dettagli cruciali - e il primo
passo verso l'indipendenza palestinese.

Per quanto riguarda i critici e gli analisti veramente indipendenti, il problema &
come possono liberarsi dal sistema ideologico presentato dall’accordo e dai
media. Cio di cui necessitiamo adesso sono la memoria e lo scetticismo, se non
addirittura il sospetto. Anche se & palesemente ovvio che la liberta palestinese in
senso reale non sia stata raggiunta, e chiaramente non si pianifica che questo
possa avvenire al di la dei limiti angusti imposti da Israele e dagli Stati Uniti, la
celebre stretta di mano diffusa in tutto il mondo non e pensata solo per
simboleggiare un grande momento di successo, ma anche per cancellare le realta



passate e presenti.

I palestinesi con un minimo di onesta dovrebbero essere in grado di vedere che la
grande maggioranza delle persone che I’'OLP dovrebbe rappresentare non trarra
veramente vantaggi dall’accordo, se non sul piano cosmetico. E vero, i residenti
della Cisgiordania e di Gaza sono giustamente lieti di vedere che alcune truppe
israeliane si ritireranno, e che potrebbero iniziare a entrare grosse somme di
denaro. Ma e palese disonesta non rendersi conto di cio che 'accordo comporta in
termini di ulteriore occupazione, controllo economico e profonda insicurezza. Poi
c’e il gigantesco problema dei palestinesi che vivono in Giordania, per non parlare
delle migliaia di profughi apolidi in Libano e in Siria, stati arabi “amichevoli” che
hanno sempre avuto una legge per i palestinesi e una per i nativi. Questi doppi
standard si sono gia rafforzati, come testimoniano le spaventose scene di ritardo e
di molestie che si sono verificate sul ponte Allenby da quando e stato annunciato
'accordo.

Quindi cosa si deve fare, se piangere sul latte versato e inutile? La prima cosa &
mettere in chiaro non solo le virtu dell’essere riconosciuti da Israele e accettati
alla Casa Bianca, ma anche le mancanze veramente gravi. Prima il pessimismo
della ragione, poi I'ottimismo della volonta. Non si puo migliorare una situazione
negativa che e in gran parte dovuta all’'incompetenza tecnica dell’OLP - che ha
negoziato in inglese, una lingua che né Arafat né il suo emissario a Oslo
conoscono, senza alcun consulente legale - finché almeno a livello tecnico non
sono coinvolte persone che possono pensare con la loro testa e non essere meri
strumenti di quella che & ormai una unica autorita palestinese. Trovo
straordinariamente scoraggiante che tanti intellettuali arabi e palestinesi, che una
settimana prima si lamentavano dei modi dittatoriali di Arafat, del suo controllo
unilaterale sul denaro, della cerchia di cortigiani e parassiti che lo hanno
circondato a Tunisi negli ultimi anni, dell’assenza di responsabilita e di
riflessione, almeno dalla Guerra del Golfo, abbiano improvvisamente fatto una
giravolta di 180 gradi, iniziando ad applaudire il suo genio tattico e la sua vittoria
finale. La marcia verso ’autodeterminazione puo essere intrapresa solo da un
popolo con aspirazioni e obiettivi democratici. Altrimenti non ne vale la pena.

Dopo tutto il trambusto per celebrare “il primo passo verso uno stato
palestinese”, dovremmo ricordare a noi stessi che molto piu importante che avere
uno stato e il tipo di stato che abbiamo. La storia del mondo postcoloniale &
sfigurata da tirannie di partiti unici, oligarchie rapaci, dislocazione sociale



causata da “investimenti” occidentali e pauperizzazione su larga scala causata da
carestie, guerre civili o rapine a titolo definitivo. Pit che un fondamentalismo
religioso, il semplice nazionalismo non €, e non potra mai essere, la “risposta” ai
problemi delle nuove societa secolari. Purtroppo si possono gia vedere nella
potenziale statualita della Palestina i lineamenti di un matrimonio tra il caos del
Libano e la tirannia dell’Iraq.

Se cio non dovesse accadere, € necessario affrontare una serie di problemi
specifici. Uno e la diaspora palestinese, che e all’origine dell’ascesa al potere di
Arafat e dell’OLP, che li ha mantenuti li finora, e che adesso e relegata in esilio
permanente o con status di rifugiato. Poiché i palestinesi della diaspora
costituiscono almeno la meta della popolazione totale palestinese, i loro bisogni e
aspirazioni non sono trascurabili. Una piccola parte della comunita di esuli e
rappresentata dalle varie organizzazioni politiche “ospitate” dalla Siria. Un
numero significativo di indipendenti (alcuni dei quali, come Shafik al-Hout e
Mahmoud Darwish, si sono dimessi in segno di protesta dall’OLP) hanno ancora
un ruolo importante da svolgere, non semplicemente applaudendo o condannando
a margine, ma sostenendo specifiche modifiche alla struttura dell’OLP, cercando
di cambiare I’atmosfera trionfalistica del momento in qualcosa di piu appropriato,
mobilitando il sostegno e costruendo un’organizzazione all’interno delle varie
comunita palestinesi in tutto il mondo per continuare la marcia verso
I'autodeterminazione. Queste comunita sono rimaste disilluse, prive di leaders e
indifferenti da quando ¢ iniziato il processo di Madrid.

Uno dei primi compiti € un censimento palestinese, che deve essere considerato
non solo come un esercizio burocratico, ma come l'affrancamento dei palestinesi
ovunque essi siano. Israele, Stati Uniti e stati arabi - tutti loro - si sono sempre
opposti ad un censimento: darebbe ai palestinesi un profilo troppo alto nei paesi
in cui dovrebbero essere invisibili, e prima della Guerra del Golfo avrebbe reso
chiara ai vari governi del Golfo al loro dipendenza da una comunita ‘ospite’
impropriamente grande, di solito sfruttata. Soprattutto, 1’opposizione al
censimento deriva dal rendersi conto che, se i palestinesi fossero contati tutti
insieme, nonostante la dispersione e 1’espropriazione, tramite quell’esercizio
potrebbero avvicinarsi a costituire una nazione piuttosto che una semplice
raccolta di persone. Ora piu che mai, tenere un censimento e forse, in seguito,
elezioni mondiali - dovrebbe essere un elemento chiave nell’agenda dei
palestinesi ovunque. Sarebbe un atto di autorealizzazione storica e politica al di



fuori dei limiti imposti dall’assenza di sovranita. E darebbe corpo al bisogno
universale di partecipazione democratica, ora apparentemente limitato da Israele
e dall’OLP in un’alleanza prematura.

Certamente un censimento dovrebbe sollevare ancora una volta la questione del
ritorno per quei palestinesi che non sono in Cisgiordania e a Gaza. Questo
problema deve essere sollevato ora, anche se e stato compresso nella formula
generale del “rifugiato”, rinviata alle trattative finali da tenersi in un indefinito
futuro. Il governo libanese, ad esempio, ha pubblicamente scaldato la retorica
contro la cittadinanza e la naturalizzazione per i 350-400.000 palestinesi in
Libano, la maggior parte dei quali sono apolidi, poveri, permanentemente in
stallo. Una situazione simile si verifica in Giordania e in Egitto. Queste persone,
che hanno pagato il prezzo piu pesante di tutti i palestinesi, non possono né
essere lasciate a marcire né sbattute da qualche altra parte contro la loro volonta.
Israele e in grado di offrire il diritto al ritorno ad ogni ebreo nel mondo: i singoli
ebrei possono diventare cittadini israeliani e vivere in Israele in qualsiasi
momento. Questa straordinaria iniquita, intollerabile per tutti i palestinesi da
quasi mezzo secolo, deve essere rettificata. E impensabile che tutti i rifugiati del
1948 vogliano o siano in grado di tornare in un posto cosi piccolo come uno stato
palestinese: d’altra parte, e inaccettabile che a tutti venga detto di trasferirsi
altrove, o di abbandonare qualsiasi idea di rimpatrio o risarcimento.

Una delle cose che I’OLP e i palestinesi indipendenti dovrebbero quindi fare e
sollevare una questione non affrontata dagli Accordi di Oslo - per svuotare di
contenuti in anticipo i colloqui sullo status finale - ovvero chiedere il risarcimento
ai palestinesi che sono stati vittime di questo terribile conflitto. Sebbene secondo
il desiderio del governo israeliano (espresso con forza da Rabin alla sua
conferenza stampa di Washington) I'OLP dovrebbe chiudere “le sue cosiddette
ambasciate”, questi uffici dovrebbero essere mantenuti aperti selettivamente in
modo che le richieste di rimpatrio o risarcimento possano essere sottomesse.

In sintesi, dobbiamo passare dallo stato di supina abiezione in cui gli accordi di
Oslo sono stati negoziati (“accetteremo qualsiasi cosa se ci riconoscete”) ad uno
che ci consenta di perseguire accordi paralleli con Israele e gli arabi in merito alle
aspirazioni nazionali palestinesi, piuttosto che a quelle municipali. Ma cio non
esclude la resistenza contro l'occupazione israeliana, che continua
indefinitamente. Finché esistono occupazione e insediamenti, legittimati o meno
dall’OLP, i palestinesi e tutti quanti devono denunciarli. Una delle questioni non



sollevate, né dagli Accordi di Oslo, né dallo scambio di lettere OLP-Israele o dai
discorsi di Washington, & se la violenza e il terrorismo a cui I’OLP rinuncia
includano la resistenza non violenta, la disobbedienza civile e cosi via. Questi
sono diritti inalienabili di qualsiasi popolo a cui si neghi la piena sovranita e
I'indipendenza, e devono essere sostenuti.

Come tanti governi arabi impopolari e antidemocratici, I’'OLP ha gia iniziato ad
appropriarsi dell’autorita definendo “terroristi” e “fondamentalisti” i suoi
oppositori. Questa ¢ demagogia. Hamas e la Jihad islamica sono contrari
all’accordo di Oslo, ma hanno detto piu volte che non useranno la violenza contro
altri palestinesi. Inoltre, la loro influenza combinata equivale a meno di un terzo
dei cittadini della Cisgiordania e di Gaza. Per quanto riguarda i gruppi con base a
Damasco, mi sembrano paralizzati o screditati. Ma ci0o non esaurisce affatto
I’opposizione palestinese, che comprende anche noti esponenti laici, persone
impegnate in una soluzione pacifica al conflitto israelo-palestinese, realisti e
democratici. Mi considero parte di questo gruppo che, credo, sia molto piu grande
di quanto si pensi.

Il pensiero centrale in questa opposizione e il disperato bisogno di una riforma
all’'interno dell’OLP, per metterlo in guardia fin da ora sul fatto che affermazioni
riduttive sull’'unita nazionale non sono piu una scusa per l'incompetenza, la
corruzione e l’autocrazia. Per la prima volta nella storia palestinese tale
opposizione non puo essere equiparata al tradimento, se non con una logica
assurda e insensata. La nostra affermazione e che siamo contrari al settarismo
palestinese e alla cieca lealta verso la leadership: rimaniamo impegnati nei vasti
principi democratici e sociali di responsabilita e capacita che il nazionalismo
trionfalista ha sempre cercato di annullare. Credo che un’opposizione su vasta
scala alla pasticciata storia dell’OLP emergera nella diaspora, ma arrivera ad
includere anche persone e partiti nei Territori Occupati.

Infine, c’e la questione confusa dei rapporti tra israeliani e palestinesi che
credono nell’autodeterminazione per due popoli, reciprocamente e con pari diritti.
Le celebrazioni sono premature e, per troppi ebrei israeliani e non israeliani, sono
una facile via d’uscita dalle enormi disparita che rimangono. I nostri popoli sono
gia troppo legati I’uno all’altro in un conflitto e in una storia condivisa di
persecuzione perché basti uno spettacolino in stile americano per poter curare le
ferite e aprire la via da seguire. Ci sono ancora una vittima ed un carnefice. Ma
puo esserci solidarieta nel lottare per porre fine alle ingiustizie, e gli israeliani



possono fare pressioni sul loro governo per porre fine all’occupazione,
all’esproprio e agli insediamenti. Dopo tutto, i palestinesi hanno ben poco da dare.
La comune battaglia contro la poverta, l'ingiustizia e il militarismo deve ora
essere unita seriamente, e senza le richieste rituali di sicurezza psicologica per gli
israeliani - perché se non ce ’hanno ora, non la avranno mai. Piu di ogni altra
cosa, questo dimostrera se la simbolica stretta di mano sara davvero un primo
passo verso la riconciliazione e la vera pace.

Traduzione a cura dell’Associazione di Amicizia Italo-Palestinese Onlus, Firenze
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di Ramzy Baroud

Nel luglio del 2003 I’allora Presidente dell’Autorita Nazionale
Palestinese Yasser Arafat defini Mahmoud Abbas un ‘traditore’, che
“ha tradito gli interessi del popolo palestinese”.

Arafat ha detestato Abbas fino alla fine. Questo particolare sfogo si
verifico durante un incontro con l'inviato delle Nazioni Unite Terje
Larsen. L’incontro ebbe luogo pochi mesi dopo che Arafat era stato
costretto dagli Stati Uniti, da Israele e da altre potenze occidentali a
nominare Abbas primo ministro dell’Autorita Nazionale Palestinese.

Storicamente Abbas e stato il meno popolare tra i leaders di Fatah -
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gente come Abu Jihad, Abu Iyad e lo stesso Arafat. Questi leaders
popolari per lo piu sono stati assassinati, emarginati o sono morti in
circostanze misteriose. Molti ritengono che Arafat sia stato
avvelenato da Israele con l'aiuto di palestinesi, e Abbas
recentemente ha asserito di sapere chi ha ucciso Arafat.

Eppure, nonostante la sua impopolarita, Abbas ha mantenuto
sempre posizioni rilevanti. La lotta di potere tra lui ed Arafat, che e
culminata nel 2003, durata fino alla morte di Arafat nel novembre
2004, non ha certo favorito la scialba immagine di Abbas tra i
palestinesi.

Talvolta sembra che piu Abbas diventa impopolare, piu aumenta il
suo potere. E’ stato appena rieletto capo del suo partito politico,
Fatah, nel corso del suo settimo congresso tenuto a Ramallah il 29
novembre. A 81 anni e leader di Fatah, capo dell’OLP
(Organizzazione per la Liberazione della Palestina) e presidente
dell’Autorita Nazionale Palestinese.

Comunque il suo discorso tirato per le lunghe durante circa tre ore
il 30 novembre non ha portato nulla di nuovo; slogan ritriti e sottili
messaggi agli Stati Uniti e Israele che la sua ‘rivoluzione’ si
manterra moderata e nonviolenta.

Tenendo conto del momento critico nella storia della Palestina,
’astratta retorica di Abbas esprime la profondita della crisi interna
dei gruppi dirigenti politici palestinesi.

I ripetuti scrosci di applausi che il noioso e banale discorso di Abbas
ha ricevuto dai quasi 1400 sostenitori che partecipavano alla
conferenza sono un riflesso dell’ incancrenito tribalismo politico che
oggi pervade Fatah, il principale partito dell’OLP e, senza dubbio, il
partito che lancio la moderna rivoluzione palestinese.

Ma il partito di oggi € una pallida ombra di cio che era in origine. I
fondatori di Fatah erano giovani ribelli entusiasti e preparati. I loro
principali scritti del 1959 rivelavano i loro primi modelli, soprattutto
la guerriglia della resistenza algerina contro il colonialismo
francese.



“La guerriglia in Algeria ha avuto una profonda influenza su di noi”,
dicevano i loro comunicati.

Quando ‘tutti’, ai vertici politici di Fatah, votano per Abbas, mentre
la maggioranza dei palestinesi lo rifiuta, si & portati a concludere
che Fatah non rappresenti in modo fedele il popolo palestinese, né
che abbia neanche lontanamente il polso della piazza palestinese.

Se pur si volessero ignorare gli ‘yes-men’ di Fatah, non si puo
ignorare il fatto che I’attuale lotta tra le elites palestinesi e quasi
totalmente slegata dalla lotta contro Israele.

I palestinesi subiscono quotidiane violenze: le colonie ebraiche
occupano le colline palestinesi e continuano ad espandersi, i soldati
israeliani scorazzano sulla terra palestinese occupata e lo stesso
Abbas non puo muoversi liberamente senza un previo
‘coordinamento di sicurezza’ con l’esercito israeliano.

Inoltre i palestinesi sono divisi in fazioni, regioni e clan; i favoritismi
politici, la corruzione finanziaria e il palese tradimento stanno
divorando il corpo politico palestinese come un cancro incurabile.
Discorsi su ‘unita’, ‘riconciliazione’ e ‘costruzione dello stato’ non
sono altro che parole, mentre i palestinesi conducono la loro triste
esistenza sotto il tallone dei soldati, ai checkpoints e sotto il sordo
ma esasperante ronzio dei droni militari.

Eppure le elites di Fatah hanno applaudito Abbas circa 300 volte
durante il suo discorso di tre ore. Che cosa applaudono,
esattamente? Che cosa e stato ottenuto? Quale strategia ha
proposto per mettere fine all’occupazione israeliana?

Molta terra palestinese e stata persa tra il sesto congresso di Fatah
nel 2009 ed il settimo. Questo non € un risultato, ma un motivo di
allarme.

La triste verita & che nessun palestinese che si rispetti dovrebbe
applaudire la vuota retorica; mentre i membri rispettabili di Fatah
dovrebbero urgentemente riconsiderare tutti insieme questa
devastante deriva.
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