Israele ammette di possedere
munizioni al fosforo bianco
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leri I'esercito di occupazione israeliano ha ammesso di possedere munizioni
contenenti fosforo bianco dopo che la Casa Bianca ha espresso preoccupazione
sull’'uso di tali materiali incendiari in attacchi contro il Libano del sud.

La radio ufficiale dell’esercito israeliano ha affermato: “Abbiamo proiettili fumogeni
contenenti fosforo bianco destinati alla mimetizzazione e non con lo scopo di
attaccare o provocare incendi.”

“Come molti eserciti occidentali, I'esercito israeliano possiede anche ordigni
fumogeni contenenti fosforo bianco.”

In precedenza ieri il portavoce del Consiglio Nazionale di Sicurezza statunitense
alla Casa Bianca, John Kirby, ha affermato che gli Stati Uniti sono preoccupati per i
resoconti secondo cui a ottobre Israele avrebbe usato munizioni al fosforo bianco
fornite dagli Stati Uniti in un attacco contro il Libano del sud, aggiungendo:
“Abbiamo visto le informazioni. Certamente siamo preoccupati di questo. Faremo
domande per provare a capire un po’ di piu.”

A fine ottobre, Amnesty International ha reso noto prove secondo cui l'esercito
israeliano ha usato fosforo bianco nei suoi attacchi in Libano.

All'epoca I'organizzazione aveva affermato in una dichiarazione: “Un attacco alla
citta di Dhayra il 16 ottobre deve essere indagato come crimine di guerra, perché e
stato un attacco indiscriminato che ha ferito almeno nove civili e danneggiato
obiettivi civili ed e stato percio illegittimo.”

“Il Laboratorio delle Prove di Crisi di Amnesty International ha verificato video e
foto che mostrano I'uso di granate fumogene al fosforo bianco a Dhayra il 16
ottobre.”

[L’organizzazione] ha spiegato che il fosforo bianco e un'arma incendiaria
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progettata principalmente’ per provocare incendi e bruciare le persone,
escludendo I'uso delle armi incendiarie per altri scopi, come le cortine fumogene.”

Ha aggiunto che “il fosforo bianco puod incendiarsi nuovamente quando esposto
all’ossigeno anche settimane dopo che e stato impiegato.”

Le bombe al fosforo sono armi internazionalmente proibite secondo la convenzione
di Ginevra del 1980, che stabilisce la proibizione dell’'uso del fosforo bianco come
arma incendiaria contro gli esseri umani e I'ambiente.

Si e scoperto che Israele ha usato il fosforo bianco anche contro la popolazione
civile a Gaza assediata, dove |I'occupazione ha ucciso oltre 18.200 palestinesi e ne
ha feriti circa 50.000.

(traduzione dall’inglese di Gianluca Ramunno)
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Presentando la campagna terroristica di Israele contro i palestinesi
come se fosse giustificabile, i media statunitensi fanno la loro parte
nel farla continuare

I recenti editoriali apparsi sui principali giornali liberal statunitensi hanno
regolarmente presentato l'incessante terrore di massa che Israele infligge ai
palestinesi come legittimo.
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I media hanno appoggiato 1’assalto israeliano a Gaza e il finanziamento americano
dell’attacco criticando allo stesso tempo coloro che propongono opinioni anche
leggermente dissenzienti. La stampa americana ha ripetutamente conferito alla
violenza israeliana un aspetto virtuoso, anche quando falcidia le persone -
generosita non concessa alla controparte palestinese.

I1 12 ottobre il Washington Post ha pubblicato un editoriale in cui elogiava il
presidente americano Joe Biden per la sua “condanna senza riserve del terrorismo
di Hamas”, affermando: “A questo riguardo, le ferme parole di Biden sono anche
in gradito contrasto con le ambiguita di un piccolo numero di membri di sinistra
del suo stesso partito al Congresso che la portavoce della Casa Bianca Karine
Jean-Pierre ha espressamente sconfessato.”

Il collegamento alle parole di Jean-Pierre segnala che le “ambiguita” contestate
dal Washigton Post sono le affermazioni che “suggeriscono che l'attacco di Hamas
contro Israele dovrebbe essere considerato nel contesto delle precedenti azioni di
Israele”, o che “si oppongono sui social media agli aiuti militari statunitensi per
Israele e chiedono un immediato cessate il fuoco nel conflitto.”

Il giorno prima della pubblicazione di quest’editoriale le associazioni per i diritti
umani Mezan, al-Haq e il Centro Palestinese per i Diritti Umani avevano
documentato congiuntamente che solo nel periodo tra il mezzogiorno del 10 e
dell’l1 ottobre Israele aveva distrutto gli interi quartieri di al-Qarm, Ezbet
Abdrabbo e al-Sikka, con le squadre di soccorso che “recuperano dozzine di
corpi” mentre “altri sono ancora sotto le macerie”; “hanno preso di mira
I’Universita islamica di Gaza e hanno bombardato ’edificio del Programma di
Borse di Studio Al-Fakhoura”, attacchi che hanno ucciso 57 palestinesi, tra cui 20
bambini. Hanno inoltre segnalato gli attacchi aerei e i bombardamenti di Israele
sui terreni agricoli del Distretto dell’Area Centrale e sulle “aree residenziali, in
particolare nei tre campi profughi densamente popolati di Al-Bureij, Al-Nusairat e
Deir al-Balah”, uccidendo almeno 49 palestinesi 15 dei quali bambini.

Per il Post, “equivocare” sulla questione se gli Stati Uniti debbano finanziare tali
atrocita o cercare di mettervi fine con un cessate il fuoco e “[in]accettabile”.

Giustificare il linguaggio “genocida”.

Nel suo editoriale piu recente, il Washington Post esprime preoccupazione per i
palestinesi ma continua a sostenere la campagna militare di Israele: “Dopo il



massacro dei suoi civili, Israele - come qualsiasi altro Stato - ha tutto il diritto di
rispondere militarmente”.

Per il Washington Post la violenza dell’occupante e giusta e quella degli occupati
no: Israele puo “rispondere militarmente” alle forze palestinesi che uccidono
israeliani ma i palestinesi non hanno lo stesso diritto, anche dopo 75 anni di
pulizia etnica, anche sotto un regime di apartheid.

Un editoriale del New York Times del 14 ottobre sostiene fermamente gli attacchi
di Israele, affermando che Israele “e determinato a spezzare il potere di Hamas e
in questo sforzo merita il sostegno degli Stati Uniti e del resto del mondo”. Gli
autori proseguono affermando che “la fine del controllo di Hamas su Gaza e un
passo essenziale”.

L’editoriale del New York Times contiene specificazioni quali: Israele “non
dovrebbe perdere di vista il suo impegno a salvaguardare coloro che non hanno
imbracciato le armi”.

Il comitato editoriale contraddice le proprie affermazioni sul presunto “impegno”
di Israele a proteggere i civili citando il ministro della Difesa israeliano Yoav
Gallant che definisce i palestinesi “animali umani”, cosa che gli autori giustificano
dicendo che l'osservazione avviene “in un’atmosfera di intensa emozione”.

Naturalmente, Gallant non e 1'unico funzionario israeliano ad usare un linguaggio
genocida dopo l'escalation della guerra contro la Palestina. Il portavoce militare
israeliano, il contrammiraglio Daniel Hagari, ha affermato che Israele ha
sganciato “centinaia di tonnellate di bombe” su Gaza e che “l’accento e sui danni
e non sulla precisione”.

Il presidente israeliano Isaac Herzog ha detto: “C’e la un’intera nazione che &
responsabile. Non e vera questa retorica sui civili non consapevoli, non coinvolti.
Non e assolutamente vera”. Ha aggiunto: “Stiamo difendendo le nostre case,
stiamo proteggendo le nostre case, questa e la verita, e quando una nazione
protegge la sua casa combatte e noi combatteremo finché non gli spezzeremo le
reni”.

Non solo i leader israeliani hanno ripetutamente segnalato di non aver intenzione
di “tutelare” i non combattenti, ma Israele li ha deliberatamente massacrati in
massa.



Ad esempio il giorno prima della pubblicazione dell’editoriale il pluripremiato
gruppo per i diritti umani Defense for Children International Palestine ha riferito
che nell’attacco contro Gaza Israele aveva ucciso fino a quel momento quasi 600
bambini palestinesi, un terzo del bilancio complessivo delle vittime.

Affermazioni assurde

Anche se Israele respinge qualsiasi impegno a proteggere i civili sia nelle parole
che nei fatti, il New York Times mette ripetutamente in buona luce la politica
militare israeliana a fronte di quella delle forze palestinesi, scrivendo che “Israele
si sta preparando a mandare i suoi giovani uomini e donne in battaglia, dove
affronteranno un nemico che non rispetta le stesse regole di guerra a cui loro si
sono impegnati.”

Dire che la violenza dello Stato israeliano & moralmente superiore a quella dei
gruppi di resistenza palestinesi trasmette il chiaro messaggio che la prima &
legittima mentre la seconda no.

Il New York Times ha fatto la stravagante affermazione secondo cui “Israele sta
combattendo per difendere una societa che valorizza la vita umana e lo stato di
diritto”.

Dal momento che non viene fatta alcuna affermazione del genere sui “valori”
palestinesi, il messaggio e che massacrare i palestinesi sia legittimo: se la societa
palestinese (o importanti settori di essa) valorizza la criminalita omicida, allora &
implicito che sia auspicabile venga spazzata via da una forza che si presume piu
civile.

Nel frattempo, due giorni prima che 1'editoriale andasse in stampa, Human Rights
Watch (HRW) ha affermato che Israele aveva utilizzato il fosforo bianco - che, al
contatto, puo “bruciare le persone, termicamente e chimicamente, fino alle ossa”
- sia sul porto di Gaza City che in aree rurali lungo la linea dell’armistizio tra
Israele e il Libano.

HRW ha affermato che 1'uso del fosforo bianco a Gaza, una delle aree piu
densamente popolate del mondo, “amplifica il rischio per i civili e viola il divieto
del diritto umanitario internazionale di esporre i civili a rischi inutili”.

Come ha osservato HRW, Israele ha utilizzato quest’arma a Gaza anche nel 2009



e nell’attuale ciclo di combattimenti Israele ha “tagliato elettricita, acqua,
carburante e cibo a Gaza in violazione al divieto del diritto umanitario
internazionale contro la punizione collettiva”.

Per “una societa che valorizza la vita umana e lo stato di diritto”, Israele compie
un’enorme quantita di uccisioni e di violazioni della legge.

Una patina etica

Allo stesso modo il Los Angeles Times ha dichiarato che “Israele ha tutto il diritto
di usare la forza militare per prevenire” attacchi come quelli compiuti da Hamas il
7 ottobre e che Israele “deve rimanere fedele ai suoi valori facendo tutto il
possibile per ridurre al minimo le sofferenze degli innocenti residenti palestinesi
di Gaza.”

Il pezzo applaude Biden per aver affermato che chiedera al Congresso “un
pacchetto di sostegno senza precedenti per la difesa di Israele” e per aver
vagamente suggerito a Israele di riflettere se I'uccisione di migliaia di palestinesi
aiutera a “raggiungere i [suoi] obiettivi”.

L’editoriale poi afferma: “Che Israele non prenda di mira i civili € di scarso
conforto per le famiglie delle persone uccise o ferite”.

Forse gli autori ritengono che sia magnanimo menzionare le circa 3.000 vite
palestinesi che Israele ha ucciso in 11 giorni. Ma tali simpatie sono peggio che
inutili quando sono confezionate con una menzogna che giustifica tutte le
uccisioni e crea alibi per tutte le uccisioni future: ad esempio, due giorni prima
dell’editoriale 1'Ufficio delle Nazioni Unite per il Coordinamento degli Affari
Umanitari (OCHA) osservava: “Molti edifici residenziali in aree densamente
popolate sono stati presi di mira e distrutti” da Israele, tra cui un “edificio
residenziale a Jabalia, nel nord di Gaza, dove sono stati uccisi dieci palestinesi; un
edificio residenziale nella zona Musabah di Rafah, dove almeno 11 palestinesi, tra
cui donne e bambini, sono stati uccisi; e 1’edificio di un’organizzazione di
beneficenza a Rafah, dove sono stati uccisi 11 palestinesi e molti altri sono rimasti
feriti. I1 16 ottobre, al mattino, secondo quanto riferito, le forze israeliane hanno
preso di mira un edificio residenziale a Khan Yunis, uccidendo 22 palestinesi.”

Inoltre il 15 ottobre I'Organizzazione Mondiale della Sanita (OMS) ha dichiarato:
“Quattro ospedali nel nord di Gaza non funzionano piu a causa di danni e attacchi.



21 ospedali nella Striscia di Gaza hanno ricevuto istruzioni dalle forze israeliane
di evacuare. L’OMS ribadisce che devono essere prese tutte le precauzioni per
proteggere gli operatori sanitari e le strutture sanitarie, compresi i pazienti e i
civili che vi trovano rifugio.”

Queste fantasie su un presunto risparmiare i civili da parte di Israele e sui suoi
presunti “valori” umani presentano tutta la crudelta - le uccisioni spietate, le
raccapriccianti ferite fisiche e psichiche, il sadismo dell’assedio - come incidenti
in buona fede lungo il percorso verso una giusta causa; e retorica intesa a
mascherare la brutalita israeliana con una patina etica.

Ma la causa di Israele e la violenza coloniale. La violenza dell’espropriazione,
della tortura e di un massacro dopo l'altro. Perché nessuno Stato etnico in cui i
palestinesi rimangano una minoranza perseguitata nella propria patria e possibile
senza una violenza spietata e incessante.

Presentando tutta questa barbarie come se fosse giustificabile, i media
statunitensi stanno facendo la loro parte affinché continui.

Le opinioni espresse in questo articolo appartengono all’autore e non riflettono
necessariamente la politica editoriale di Middle East Eye.
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