L’inviato dell’ONU incolpa i
palestinesi della morte di un
bambino di Gaza

Maureen Clare Murphy
25 Giugno 2020 - Electronic Intifada

Durante il suo discorso al Consiglio di sicurezza di mercoledi l'inviato delle
Nazioni Unite per il processo di pace in Medio Oriente ha incolpato
implicitamente i palestinesi della morte di un bambino di 8 mesi a Gaza.

“I palestinesi di Gaza, avendo vissuto assediati e sotto il controllo di Hamas per
piu di un decennio, sono particolarmente vulnerabili”, ha dichiarato l’inviato
Nickolay Mladenov, omettendo di menzionare Israele in quanto responsabile
dell’assedio.

“La fine del coordinamento civile non permettera loro di ricevere cure salvavita”,
ha aggiunto Mladenov, in riferimento al fatto che I’Autorita Nazionale Palestinese
sta riducendo i suoi rapporti con Israele in segno di protesta per il piano di
quest’ultima di formalizzare I’annessione delle terre occupate della Cisgiordania.

“Un bambino di 8 mesi ha gia perso la vita a causa di questa situazione”, ha detto
Mladenov.

L’inviato dell’ONU si riferiva al caso di Omar Yaghi, un bambino con problemi
cardiaci.

E morto il 18 giugno mentre la sua famiglia attendeva un permesso israeliano per
recarsi fuori da Gaza per un intervento chirurgico.

“Ci deve assolutamente essere un limite quando si tratta della vita dei bambini!”
ha detto l'indignato Mladenov, aggiungendo che I'ONU non puo sostituire '’ANP
nel suo ruolo di coordinamento con Israele.

Scaricando le colpe sui palestinesi, Mladenov esime Israele dai suoi obblighi
legali.
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I1 diritto internazionale sostiene che Israele, in quanto potenza occupante, e non
I’Autorita Nazionale Palestinese, € in ultima analisi responsabile del diritto alla
salute dei palestinesi.

Paradigma fallito

L’errore nell’individuare i colpevoli compiuto da Mladenov non e sorprendente. Il
suo ruolo di inviato delle Nazioni Unite e quello di applicare il paradigma fallito di
una soluzione negoziata per due Stati invece di sostenere i diritti dei palestinesi.

Le sue osservazioni al Consiglio di sicurezza dell’lONU sull’annessione israeliana
sono rivelatrici.

Invece di condannare l’'annessione perché violerebbe i diritti dei palestinesi,
Mladenov ha sottolineato che essa altererebbe potenzialmente “la natura delle
relazioni israelo-palestinesi”. Ha anche detto che metterebbe a repentaglio “piu di
un quarto di secolo di sforzi internazionali a sostegno della possibilita di un futuro
Stato palestinese”.

In altre parole, I’annessione israeliana sarebbe negativa perché minaccerebbe il
paradigma dei due Stati, non perché allontanerebbe i palestinesi dalla loro terra e
li sottoporrebbe a violazioni ancora piu estreme dei loro diritti.

Nel frattempo, Mladenov non ha chiesto in maniera ferma la cessazione
dell’assedio israeliano a Gaza.

Al contrario ha trattato i diritti piu elementari dei palestinesi come oggetto di
scambio all’interno della mediazione dei colloqui indiretti tra Israele e le autorita
di Hamas a Gaza.

Invece di difendere i diritti umani dei palestinesi e sostenere il diritto
internazionale, Mladenov ha dato la priorita alla conservazione dello status quo e
alla ragion d’essere dell’Autorita Nazionale Palestinese, fungendo da braccio
esecutivo dell’occupazione israeliana.

Nonostante la formulazione di Mladenov, e del tutto chiaro che quando si tratta di
salute a Gaza la responsabilita ricada su Israele.

La scorsa settimana diverse organizzazioni per i diritti umani sono intervenute



presso il Ministero della Difesa israeliano, invitandolo a consentire il
trasferimento da Gaza “indipendentemente dal coordinamento con 1’Autorita
Nazionale Palestinese”.

Israele controlla i valichi lungo il suo confine con Gaza, hanno affermato le
associazioni, e quindi la liberta di movimento dei palestinesi che vivono nel
territorio.

“Quindi - hanno aggiunto - il diritto umanitario internazionale, le leggi sui diritti
umani e il diritto israeliano assegnano ad Israele degli obblighi nei confronti di
questa popolazione”.

Questa settimana il Centro Palestinese per i Diritti Umani con sede a Gaza ha
sottolineato che Israele e legalmente responsabile della protezione dei malati
della Striscia di Gaza.

L’organizzazione ha invitato “la comunita internazionale a fare pressione sulle
autorita israeliane ... per garantire procedure adeguate e sicure” a favore dei
pazienti di Gaza.

Il PCHR ha affermato che almeno 8.300 pazienti affetti da cancro sono
danneggiati dalla sospensione del coordinamento sui viaggi.

Altre centinaia di pazienti “hanno bisogno di un intervento chirurgico urgente”
che non e disponibile negli ospedali di Gaza, la cui efficacia & stata notevolmente
ridotta dai 13 anni di assedio israeliano e dai successivi reati militari.

I medicinali e le forniture mediche sono cronicamente carenti, mentre negli
ospedali mancano “le apparecchiature utilizzate per la radioterapia per i malati di
cancro che le autorita israeliane hanno smesso di fornire alla Striscia di Gaza”.

“Israele e responsabile per i palestinesi”

Gli esperti sanitari hanno avvertito che il sistema medico di Gaza non sarebbe in
grado di far fronte a un focolaio di COVID-19 nel territorio densamente popolato e
impoverito.

“Le autorita israeliane [sono responsabili di] questo territorio anche per quanto
concerne il diritto internazionale, quindi devono tenerlo sotto osservazione con



grande cura”, ha detto recentemente a un giornale israeliano Yves Daccord, ex
responsabile del Comitato Internazionale della Croce Rossa.

“Israele e responsabile dei palestinesi”, ha sottolineato in relazione all’impatto
economico delle restrizioni dovute alla pandemia.

Oltre al piccolo Omar a giugno, dopo soli due mesi di vita, &€ morta Joud al-Najjar
mentre la sua famiglia attendeva il permesso da Israele per accedere al
trattamento dell’epilessia.

Cosi come per un altro bambino di Gaza, Anwar Harb, affetto da una malattia
cardiaca.

Sono le vittime di un’insistenza miope su un processo di pace inesistente e del
voler privilegiare un’ipotetica soluzione dei due Stati rispetto ai diritti delle
persone in carne ed o0ssa, vive e in pericolo di vita.

(traduzione dall’inglese di Aldo Lotta)

Il Segretario Generale delle
Nazioni Unite Antonio Guterres
ammonisce Israele a rinunciare ai
piani di annessione

23 giu 2020 - Al Jazeera

L’alto rappresentante dell’ONU afferma che una simile mossa
sarebbe “devastante” per le speranze di nuovi colloqui e
sull’eventuale soluzione dei due Stati.

Il Segretario Generale delle Nazioni Unite Antonio Guterres ha invitato Israele ad
abbandonare il piano di annessione di parti della Cisgiordania occupata,
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affermando che tale mossa sarebbe una “grave violazione del diritto
internazionale”.

L’alto rappresentante dell’ONU ha formulato queste affermazioni martedi nel
corso di una relazione al Consiglio di sicurezza, un giorno prima che la
commissione, composta da 15 membri, si riunisse per l'incontro semestrale sul
conflitto israelo-palestinese.

Il governo del primo ministro israeliano Benjamin Netanyahu ha dichiarato che il
processo di annessione potrebbe avere inizio dal 1° luglio.

Nel documento, Guterres ha affermato che un’annessione israeliana sarebbe
“devastante” per le speranze di nuovi negoziati e sull’eventuale soluzione dei due
stati.

“Cio sarebbe disastroso per palestinesi, israeliani e per la regione”, ha detto,
aggiungendo che il piano & una minaccia contro “i tentativi di far progredire la
pace nella regione”.

Le affermazioni di Guterres sono giunte il giorno dopo la protesta di migliaia di
palestinesi a Gerico contro il piano israeliano, con una manifestazione alla quale
hanno partecipato anche decine di diplomatici stranieri.

La scorsa settimana la leadership palestinese ha proposto un piano che mira a
creare uno “Stato palestinese sovrano, indipendente e smilitarizzato”, con
Gerusalemme est come capitale. Lascia inoltre la porta aperta a modifiche dei
confini tra lo Stato proposto e Israele, cosi come a scambi di territori di uguale
“dimensione, volume e valore - alla pari”.

La proposta palestinese e arrivata in risposta al controverso piano del presidente
degli Stati Uniti Donald Trump che ha dato il via libera a Israele sull’annessione
di ampie zone della Cisgiordania occupata, comprese le colonie considerate
illegali ai sensi del diritto internazionale, e della Valle del Giordano.

Presentato alla fine di gennaio, il piano di Trump propone l’istituzione, sul
restante mosaico di parti frammentate dei territori palestinesi, di uno Stato
palestinese smilitarizzato, con 1’esclusione di Gerusalemme est occupata. Il piano
e stato respinto nella sua interezza dai palestinesi.

La riunione del Consiglio di sicurezza, che si terra in videoconferenza, sara



I'ultima grande riunione internazionale sulla questione prima della scadenza del 1
luglio.

“Qualsiasi decisione sulla sovranita sara presa solo dal governo israeliano”, ha
detto martedi nel corso di una dichiarazione I'inviato israeliano alle Nazioni Unite
Danny Danon.

I diplomatici si aspettano che mercoledi la stragrande maggioranza dei membri
delle Nazioni Unite si opponga nuovamente al piano israeliano.

“Dobbiamo inviare un messaggio chiaro”, ha detto un inviato all’agenzia di
stampa AFP [lI’agenzia di stampa France Presse, ndtr.], aggiungendo che “non &
sufficiente” limitarsi a condannare la politica israeliana, e ha prospettato la
possibilita di portare il caso dinanzi alla Corte internazionale di giustizia.

Per decenni Israele ha goduto del sostegno bipartisan [sia dei democratici che dei
repubblicani, ndtr.] degli Stati Uniti che gli ha permesso di ignorare le critiche
internazionali e le numerose risoluzioni delle Nazioni Unite sulla sua occupazione
dei territori palestinesi.

Quando Trump alla fine del 2017 ha cambiato la politica degli Stati Uniti
riconoscendo Gerusalemme come capitale di Israele, 14 dei 15 membri del
Consiglio di sicurezza hanno adottato una risoluzione di condanna dell’iniziativa,
ma gli Stati Uniti hanno posto il veto.

Una risoluzione simile & stata quindi presentata all’Assemblea generale delle
Nazioni Unite (UNGA), dove nessuna nazione ha il potere di veto: e stata
approvata con 128 voti a favore, 9 contrari e 35 astensioni.

I diplomatici, tuttavia, sembrerebbero escludere la possibilita che per la prevista
annessione Israele possa subire sanzioni, quali quelle imposte da alcuni Paesi
dopo I’annessione della Crimea da parte della Russia.

“Qualsiasi annessione avrebbe conseguenze piuttosto gravi per la soluzione dei
due Stati contenuta nel processo di pace”, ha detto un altro ambasciatore in
forma anonima all’AFP.

(R4

Ma l'inviato ha affermato che non e un
la Cisgiordania con la Crimea.

operazione semplice” mettere a confronto



All’inizio di questo mese, centinaia di docenti e studiosi di diritto internazionale
hanno firmato una lettera aperta che condanna il piano israeliano di annessione
dei territori della Cisgiordania, definendolo una “flagrante violazione delle regole
fondamentali del diritto internazionale e costituirebbe anche una grave minaccia
alla stabilita internazionale in una regione instabile”.

Kevin Jon Heller, docente di diritto internazionale, ha dichiarato ad Al Jazeera che
I’annessione prevista da Israele & “una chiara e sostanziale violazione del diritto
internazionale, che vieta I’annessione dei territori presi con la forza”.

“L’annessione da parte di Israele delle alture del Golan e di Gerusalemme,” ha
affermato Heller, “e il contemporaneo silenzio internazionale e arabo, 1’hanno
incoraggiato a intraprendere ulteriori azioni in quella direzione, come sta ora
pianificando”.

(traduzione dall’inglese di Aldo Lotta)

“I macabro piano di Israele
culmina nell’annessione”

Richard Falk
24 giugno 2020 Nena News

Grazie a Trump, scrive I'ex relatore speciale delle Nazioni Unite, il
governo israeliano insiste sui Territori palestinesi occupati: «<Sono una
necessita per la nostra sicurezza». Nessuno pensa ai diritti dei palestinesi,
nessuno ha intenzione di ascoltarli. E una geopolitica da gangster nella
giungla globale in aperta violazione della Carta dell’Onu.

Viviamo in tempi strani. In giro per il mondo le vite sono devastate dal Covid-19
oppure da crisi sociali, economiche e politiche. In momenti cosi, non sorprende
che emergano il peggio e il meglio dell’'umanita. Eppure la geopolitica da
gangster nelle sue varie manifestazioni sembra spingersi ancora oltre.
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Si pensi all’inasprimento delle sanzioni statunitensi nel bel mezzo della crisi
sanitaria che colpisce societa gia gravemente provate e popolazioni sofferenti in
Iran, Venezuela, Siria e Cuba.

Un’altra pagina nera e la danza macabra di Israele intorno alla plateale illegalita
dell’annessione che il premier Benjamin Netanyahu ha promesso di avviare da
luglio, grazie all’assenso del rivale e alleato di governo Benny Gantz. Israele e
pronta ad annettere i territori senza nemmeno cercare di giustificare la violazione
del diritto internazionale, secondo il quale uno Stato sovrano non puo annettere
un territorio estero occupato militarmente.

QUESTA MOSSA unilaterale di Israele per riclassificare il territorio che
«occupa» nella West Bank e per incorporarlo stabilmente nell’autorita sovrana
israeliana viola completamente il diritto internazionale umanitario della Quarta
convenzione di Ginevra. Quella che perfino al tempo della Lega delle Nazioni era
sempre stata una «norma sacra», nell’era della geopolitica post-coloniale da
gangster diventa disprezzo patente per i popoli e i loro diritti.

LA MOSSA annessionista & cosi estrema che anche alcuni pesi massimi di
Israele, fra i quali gli ex capi del Mossad e dello Shin Bet, e ufficiali in pensione
delle Israel Defence Forces, lanciano l'allarme. Alcuni militanti sionisti sono
contrari all’annessione in questo momento perché svelerebbe l’illusione della
democrazia israeliana, e perché montano i timori che assorbire i palestinesi della
West Bank minaccerebbe a tempo debito 1’egemonia etnica ebraica.
Naturalmente, nessuno di questi «ripensamenti» contesta I’annessione perché
viola il diritto internazionale, scavalca e mina l’autorita dell’Onu e ignora i diritti
inalienabili dei palestinesi. Le preoccupazioni riguardano gli impatti negativi per
il paese, in termini di sicurezza a livello interno e regionale israeliana, e di status
internazionale.

I critici nell’establishment della sicurezza nazionale temono di disturbare i
vicini arabi e di alienarsi ulteriormente I’opinione pubblica internazionale,
soprattutto in Europa; in una certa misura si dicono preoccupati anche della
reazione dei «sionisti liberal», con il conseguente indebolimento dei legami di
solidarieta con Israele da parte della diaspora ebraica che vive negli Stati uniti e
in Europa.

ANCHE LA PARTE pro-annessione evoca la sicurezza, specialmente rispetto alla



Valle del Giordano e agli insediamenti, ma in misura molto minore. Gli
annessionisti fanno riferimento alla Giudea e alla Samaria di cui parla la Bibbia (il
nome noto internazionalmente € West Bank). Il diritto verrebbe rafforzato dal
riferimento alle profonde tradizioni culturali ebraiche nonché a secoli di
connessioni storiche fra una piccola e stabile presenza ebraica in Palestina e
questo territorio considerato sacro custode del popolo ebraico.

IN OGNI CASO, tanto gli israeliani critici sull’annessione quanto i favorevoli non
sentono alcun bisogno di confrontarsi con i diritti e le istanze dei palestinesi.
Come e sempre avvenuto lungo tutta la narrazione sionista, le aspirazioni e le
rivendicazioni del popolo palestinese e la sua stessa esistenza non fanno parte
dell'immaginario sionista: salvo quando si frappongono ostacoli o si crea una
minaccia demografica alla regola della maggioranza ebraica. Se si considera
I’evoluzione della principale corrente del sionismo, I'obiettivo di lungo periodo di
emarginare i palestinesi in un unico Stato ebraico dominante che comprenda tutta
la «terra promessa» di Israele non & mai stato abbandonato.

In questo senso il piano di partizione messo a punto dalle Nazioni unite, benché
accettato nel 1947 dalla dirigenza sionista come soluzione del momento, & da
interpretarsi piuttosto come una pietra miliare per il recupero della maggiore
quantita possibile di terra promessa. Nel corso degli ultimi cent’anni, dal punto di
vista israeliano 1'utopia e diventata una realta, mentre da quello palestinese ¢
diventata una distopia.

IL MODO IN CUI Israele e Stati uniti affrontano questo preludio all’annessione
sconcerta quanto la conseguente «scomparsa» dei palestinesi. Israele ha gia
privilegiato I’annessione nell’accordo di coalizione Gantz-Netanyahu, che prevede
di presentare una proposta alla Knesset (Parlamento) a partire dal 1 luglio.
L’unica precondizione accettata con 1’accordo alla base del governo Gantz-
Netanyahu fa coincidere ’annessione con le allocazioni territoriali incorporate
nelle famose proposte unilaterali Trump-Kushher «Dalla pace alla prosperita».

COME PREVEDIBILE, gli Stati uniti di Trump non creano frizioni, né
suggeriscono a Netanyahu di offrire una parvenza di giustificazione legale o di
esplicitare gli effetti negativi dell’annessione sulle prospettive del processo di
pace israelo-palestinese. Finora, il segretario di Stato americano Mike Pompeo ha
dato luce verde all’annessione della West Bank ancora prima che Israele
formalizzasse il proprio piano, dichiarando provocatoriamente che sono gli



israeliani a dover decidere in materia: come se né i palestinesi né la legge
internazionale avessero la minima importanza. Ecco un’altra indicazione del fatto
che le relazioni israelo-statunitensi sono all’insegna di una geopolitica da
gangster.

Ma forse, i segnali di possibili ripercussioni indurranno Washington a chiedere a
Netanyahu di posticipare I’annessione o ridimensionarne la portata. E, anche se
questa geopolitica sembra esaurire le residue speranze palestinesi di un
compromesso politico e di una diplomazia basata su un genuino impegno di equita
ed eguaglianza, voci di resistenza e solidarieta si levano contro quest’ultimo
oltraggio. Nena News

Annessione israeliana: se questa
volta Abbas fa sul serio, 1
palestinesi dovrebbero appoggiare
la reazione dell’ANP

Ghada Karmi
18 giugno 2020 - Middle East Eye

Se Israele procedera con la prevista annessione il presidente del’ANP ha redatto
una tabella di marcia per riportare la Cisgiordania occupata ai giorni pre-Oslo

Il mese scorso il presidente palestinese Mahmoud Abbas ha tenuto un duro
discorso a Ramallah, denunciando la prevista annessione di Israele e minacciando
ritorsioni.

Abbas ha presentato un piano di ritorsioni, ma come nel caso del ragazzo che
gridava al lupo, nessuno gli credera fino a quando non accadra davvero.

A prima vista, il piano non contiene molto che non sia gia stato minacciato, ma
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che non e mai stato messo in pratica, nemmeno in momenti di gravi provocazioni,
come nel 2017, quando Israele ha installato dei metal detector agli ingressi
dell’area della moschea di al-Agsa, o nel 2018, quando I’ambasciata americana fu
trasferita a Gerusalemme in violazione del diritto internazionale. Questa volta
sara diverso?

Fine delle relazioni

C’e ragione di crederlo. Il piano di Abbas e piu dettagliato delle minacce
precedenti, e stabilisce le misure che riporterebbero la Cisgiordania occupata ai
giorni precedenti [rispetto agli accordi di] Oslo se Israele procedesse con la
progettata annessione.

Prima che nel 1993, con gli accordi di Oslo, fosse creata I’Autorita Nazionale
Palestinese (ANP), era Israele, in quanto potenza occupante, ad essere
responsabile del benessere quotidiano, dei servizi, degli stipendi e della polizia
per la popolazione palestinese. Dopo Oslo, [Israele] e stato in grado di scaricare
questi oneri sull’ANP, e questa e da allora la situazione.

I1 piano di Abbas prevede di porre fine a quegli accordi, interrompendo tutte le
relazioni con Israele, compreso il coordinamento per la sicurezza, chiamandosi
fuori da Oslo. Cio potrebbe includere lo scioglimento dell’ANP, con il suo ruolo
ridotto a funzioni civili come la gestione di scuole, ospedali e stazioni di polizia. La
soluzione a due Stati, annientata dall’annessione israeliana, non sarebbe piu
un’opzione.

Ne dovrebbero seguire drastici tagli al bilancio dell’ANP, riducendo gli stipendi di
migliaia di persone, impiegate nella sicurezza e altro. Il pagamento mensile di 105
milioni di dollari a Gaza verrebbe tagliato e il trasferimento delle tasse finora
raccolte da Israele per conto della ANP si interromperebbe, causando gravi
perdite finanziarie e forse addirittura la chiusura totale delle attivita del governo.

In altri ambiti, '’ANP cesserebbe di pagare per le cure mediche dei palestinesi
ricoverati negli ospedali israeliani. Le autorizzazioni per l'ingresso dei lavoratori
palestinesi in Israele non verrebbero piu trattate dall’ANP, che significherebbe la
non ammissione e una conseguente perdita di redditi. I lavoratori disperati
dovrebbero quindi richiedere i permessi direttamente all’amministrazione militare
israeliana dei territori occupati.



Fine al coordinamento per la sicurezza

L’aspetto piu significativo del piano, tuttavia, & la minaccia di porre fine al
coordinamento per la sicurezza con Israele e gli Stati Uniti. Abbas questa volta
sembra fare sul serio, e secondo fonti israeliane il processo e gia iniziato.

Secondo quanto riferito, la CIA e stata informata dell’intenzione dell’Autorita
Nazionale Palestinese che i suoi 30.000 agenti armati della polizia e
dell’intelligence cessino di comunicare con le loro controparti israeliane e
statunitensi gia all’inizio del mese prossimo, essendo 1’annessione prevista a
partire dal 1 ° luglio. E stato riferito che le forze di sicurezza dell’ANP hanno
iniziato a ritirarsi dall’area B, per la maggior parte controllata da Israele ma con
un ruolo ridotto dell’ANP.

Se Abbas decide di continuare su questa strada, il prezzo per i palestinesi sara
alto: 80.000 impiegati dell’ANP - il 44 % di tutto il settore pubblico - che lavorano
nel settore della sicurezza rimarranno senza stipendio, con tagli di bilancio di
circa un terzo del totale delle uscite dell’ANP. La fine del coordinamento per la
sicurezza sara anche un duro colpo per Israele, che per decenni ha fatto
affidamento sul subappalto all’ANP delle attivita di polizia in Cisgiordania.

I calcolo di Abbas e che sicuramente la violenza, premeditata o spontanea, sara
fomentata da queste difficolta e inevitabilmente esplodera nella Cisgiordania
occupata, costringendo Israele a controllare nuovamente la popolazione
palestinese. Rimane senza risposta il dubbio se ci0 accadra veramente.

Hamas e molti all’interno di Fatah hanno manifestato il proprio appoggio al piano
di Abbas, ma esso ha suscitato uno scarso interesse nella societa civile palestinese
nel suo complesso, che si ricorda di minacce simili in precedenza finite nel nulla.
C’e una generale disillusione nei confronti della dirigenza palestinese, vista come
incompetente e corrotta. Di conseguenza, nella stampa palestinese ci sono stati
pochi commenti e analisi sul piano di Abbas.

Evitare il collasso

Il fatto che le precedenti minacce dell’ANP di porre fine alla cooperazione per la
sicurezza con Israele siano state vane e comprensibile. Israele ha il controllo
totale sul movimento di persone e beni all’interno dei territori occupati. Lo stesso
Abbas deve chiedere il permesso a Israele per viaggiare e le competenze



essenziali dell’ANP dipendono dall’autorizzazione di Israele. Senza di essa
’attivita economica nella Cisgiordania occupata collasserebbe, paralizzando
I’ANP.

Eppure Abbas non ha alternative. Se Israele procede all’annessione, cio porra fine
alla ragione di esistere dell’ANP. L’Autorita € nata per costruire uno Stato
palestinese; I’annessione renderebbe obsoleto questo progetto. In questo contesto
la risposta dell’ANP e razionale e 1'unico modo per salvare sé stessa dal crollo.

Questo triste ciclo di eventi risale ad Oslo, e prima di questo, all’inesplicabile
autorizzazione concessa dal 1967 ad Israele dalla comunita internazionale di
colonizzare i territori palestinesi e di imporre il controllo su ogni aspetto della vita
dei palestinesi. In questo senso, I'ultima spinta verso 1’annessione da parte di
Israele non e una sorpresa - e il contro-progetto palestinese arriva semmai troppo
tardi.

Cio lascia aperta una serie di questioni fondamentali: come saranno affrontate le
pesanti conseguenze per la popolazione? Che tipo di piano esiste per affrontare la
risposta israeliana, che sara brutale?

Anche con tutto questo, e nonostante tutte le sue lacune, il piano di Abbas merita
che i palestinesi mettano da parte il loro scetticismo e lo appoggino, come
dovrebbe fare chiunque sia solidale con loro.

Le opinioni espresse in questo articolo sono dell’autrice e non riflettono
necessariamente la politica editoriale di Middle East Eye.

Ghada Karmi e un’ex-assegnista di ricerca all’Istituto per gli Studi Arabi e Islamici
dell’'universita di Exeter. E nata a Gerusalemme ed & stata obbligata a lasciare la
sua casa con la sua famiglia in seguito alla creazione di Israele nel 1948. La
famiglia ando in Inghilterra, dove lei e cresciuta ed ha studiato. Per molti anni
Karmi ha esercitato la professione medica lavorando come specialista nella cura
di migranti e rifugiati. Dal 1999 al 2001 Karmi e stata membro del Royal Institute
of International Affairs [Istituto Reale di Affari Internazionali], dove ha guidato un
importante progetto sulla riconciliazione tra israeliani e palestinesi.

(traduzione dall’inglese di Luciana Galliano)



Comunicato Relatori speciali ONU
contro I'annessione,l’apartheid e
I’occupazione

Ginevra 16 giugno 2020
Comunicato Esperti Onu

L’annessione israeliana di parti della Cisgiordania palestinese violerebbe il diritto
internazionale - gli esperti dell’lONU chiedono alla comunita internazionale che ne
paghi le conseguenze.

GINEVRA (16 giugno 2020) - Oggi esperti dell’Onu hanno detto che |I'accordo del
nuovo governo di coalizione di Israele per annettere dopo il 1° luglio ampie zone
della Cisgiordania palestinese occupata violerebbe un principio fondamentale del
diritto internazionale e deve essere contrastato in modo efficace dalla comunita
internazionale. Quarantasette degli inviati indipendenti per le procedure speciali
nominati dalla Commissione per i diritti umani hanno rilasciato la seguente
dichiarazione:

“L’'annessione dei territori occupati € una grave violazione della Carta delle
Nazioni Unite e delle Convenzioni di Ginevra ed € contraria alle norme
fondamentali piu volte affermate dal Consiglio di Sicurezza e dall’Assemblea
Generale delle Nazioni Unite, secondo cui I'acquisizione di territori con la guerra o
con la forza e inammissibile.

La comunita internazionale ha vietato I'annessione proprio perché incita a guerre,
devastazioni economiche, instabilita politica, sistematiche violazioni dei diritti
umani e diffuse sofferenze.

| piani dichiarati da Israele per I’'annessione estenderebbero la sovranita su gran
parte della Valle del Giordano e su tutti gli oltre 235 insediamenti israeliani illegali
in Cisgiordania. Cio equivarrebbe a circa il 30% della Cisgiordania. L'annessione di
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questo territorio e stata approvata dal Piano Americano di Pace per la Prosperita,
reso noto alla fine di gennaio 2020.

Le Nazioni Unite hanno dichiarato in molte occasioni che I'occupazione israeliana,
che risale a 53 anni fa, e fonte di gravissime violazioni dei diritti umani contro il
popolo palestinese. Queste violazioni includono confisca di terre, violenza dei
coloni, leggi di pianificazione urbanistica discriminatorie, confisca delle risorse
naturali, demolizione delle case, trasferimento forzato della popolazione, uso
eccessivo della forza e tortura, sfruttamento del lavoro, violazioni estese dei diritti
alla privacy, restrizioni sui media e sulla liberta di espressione, prendere di mira le
donne attiviste e i giornalisti, detenzione di minorenni, avvelenamento da
esposizione a rifiuti tossici, sfratti ed espulsioni forzate, deprivazione economica e
poverta estrema, detenzione arbitraria, mancanza di liberta di movimento,
insicurezza alimentare, applicazione discriminatoria delle leggi e imposizione di un
sistema a due livelli di diritti politici, legali, sociali, culturali ed economici diversi in
base all’etnia ed alla nazionalita. | difensori dei diritti umani palestinesi e israeliani,
che portano pacificamente |'attenzione dell’opinione pubblica su queste violazioni,
sono calunniati, criminalizzati o etichettati come terroristi. Soprattutto,
I'occupazione israeliana ha significato la negazione del diritto all’
autodeterminazione dei palestinesi.

Dopo I'annessione queste violazioni dei diritti umani non farebbero che
intensificarsi. Cid che rimarrebbe della Cisgiordania sarebbe un Bantustan
palestinese, isole di territorio completamente scollegate, circondate da Israele e
senza alcun legame territoriale con il mondo esterno. Recentemente Israele ha
promesso che manterra il controllo permanente della sicurezza tra il Mediterraneo
e il fiume Giordano. Quindi il giorno dopo I'annessione sarebbe la cristallizzazione
di una realta gia di per sé ingiusta: due popoli che vivono nello stesso spazio,
governati dallo stesso Stato, ma con diritti profondamente disuguali. Questa ¢ la
visione di un’apartheid del XXI secolo.

Gia per due volte in precedenza Israele ha annesso territori occupati -
Gerusalemme Est nel 1980 e le Alture del Golan siriane nel 1981. In entrambe le
occasioni il Consiglio di sicurezza dell’lONU ha immediatamente condannato le
annessioni come illegali, ma non ha preso alcuna contromisura significativa per
opporsi alle azioni di Israele.

Allo stesso modo, il Consiglio di Sicurezza ha ripetutamente criticato le colonie



israeliane in quanto flagrante violazione del diritto internazionale. Tuttavia, la sfida
di Israele a queste risoluzioni e il suo continuo rafforzamento delle colonie e
rimasto senza risposta da parte della comunita internazionale.

Questa volta deve essere diverso. La comunita internazionale ha la grave
responsabilita giuridica e politica di difendere un ordine internazionale basato su
regole, di opporsi alle violazioni dei diritti umani e dei principi fondamentali del
diritto internazionale e di dare attuazione alle sue numerose risoluzioni che
criticano la condotta da parte di Israele durante questa prolungata occupazione. In
particolare, gli Stati hanno il dovere di non riconoscere, aiutare o assistere un altro
Stato in qualsiasi forma di attivita illegale, come I'annessione o la creazione di
insediamenti civili in territorio occupato. Le lezioni del passato sono chiare: le
critiche senza conseguenze non impediranno l'annessione né porranno fine
all’occupazione.

La responsabilizzazione e la fine dell'impunita devono diventare una priorita
immediata per la comunita internazionale. Essa ha a sua disposizione un'ampia
gamma di misure di responsabilizzazione che sono state ampiamente applicate e
con successo dal Consiglio di Sicurezza dell’lONU in altre crisi internazionali negli
ultimi 60 anni. Le misure di responsabilizzazione che vengono selezionate devono
essere prese in piena conformita con il diritto internazionale, essere proporzionate,
efficaci, soggette a revisione periodica, coerenti con i diritti umani, umanitari e con
il diritto dei rifugiati, progettate per annullare le annessioni e por fine
all’'occupazione e al conflitto in modo giusto e duraturo. | palestinesi e gli israeliani
non meritano di meno.

Esprimiamo grande rammarico per il ruolo degli Stati Uniti d’America nel sostenere
e incoraggiare i piani illegali di Israele per I'ulteriore annessione dei territori
occupati. Negli ultimi 75 anni in molte occasioni gli Stati Uniti hanno svolto un
ruolo importante nel promuovere i diritti umani a livello mondiale. In questa
occasione dovrebbero opporsi decisamente all'imminente violazione di un principio
fondamentale del diritto internazionale, piuttosto che favorirne concretamente la
violazione”.

(*) Gli esperti:

Mr. Michael Lynk, Special Rapporteur on the situation of human rights in the
Palestinian Territory occupied since 1967, Ms. Agnés Callamard, Special


https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/SP/CountriesMandates/PS/Pages/SRPalestine.aspx
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/SP/CountriesMandates/PS/Pages/SRPalestine.aspx
https://ohchr.org/EN/Issues/Executions/Pages/SRExecutionsIndex.aspx

Rapporteur on extrajudicial, summary or arbitrary executions; Mr. Ahmed Reid
(Chair), Ms. Dominique Day, Mr. Michal Balcerzak, Mr. Ricardo A. Sunga Ill, and Mr.
Sabelo Gumedze, Working Group of experts on people of African descent;Ms. Alena
Douhan, Special Rapporteur on the negative impact of the unilateral coercive
measures on the enjoyment of human rights; Ms Alice Cruz, Special Rapporteur on
the elimination of discrimination against persons affected by leprosy and their
family members, Ms. Anais Marin, Special Rapporteur on the situation of human
rights in Belarus; Mr. Aristide NONONSI, Independent Expert on the situation of
human rights in the Sudan; Mr. Alioune Tine,Independent Expert on the situation of
human rights in Mali; Mr. Balakrishnan Rajagopal, Special Rapporteur on adequate
housing as a component of the right to an adequate standard of living, and on the
right to non-discrimination in this context; Mr. Baskut Tuncak, Special Rapporteur
on human rights and hazardous substances and wastes; Ms. Catalina Devandas-
Aquilar, Special Rapporteur on the rights of persons with disabilities; Ms. Cecilia
Jimenez-Damary, Special rapporteur on the human rights of internally displaced
persons; Mr. Chris Kwaja (Chair), Ms. Jelena Aparac, Ms. Lilian Bobea, Mr. Saeed
Mokbil,Ms. Sorcha MacLeod, Working Group on the use of mercenaries as a means
of violating human rights and impeding the exercise of the right of peoples to self-
determination; Ms. Claudia Mahler, Independent Expert on the enjoyment of all
human rights by older persons; Mr. Clément Nyaletsossi Voule, Special Rapporteur
on the right to peaceful assembly and association; Mr. Dainius Puras, Special
Rapporteur on the right to physical and mental health; Mr. David Kaye, Special
Rapporteur on the promotion and protection of the right to freedom of expression;
Mr. David R. Boyd, Special Rapporteur on human rights and the environment; Mr.
Diego Garcia-Sayan, UN Special Rapporteur on the independence of judges and
lawyers; Ms. Dubravka Simonovic, Special Rapporteur on violence against women,
its causes and consequences; (Chair) Ms. Elizabeth Broderick (Vice Chair) Ms.
Melissa Upreti, Ms. Alda Facio, Ms. lvana Radacic, Ms. Meskerem Geset Techane,
Working Group on discrimination against women and qirls; Mr. Fernand de
Varennes, Special Rapporteur on minority issues; Ms. Fionnuala D. Ni Aoldin,
Special Rapporteur on the promotion and protection of human rights and
fundamental freedoms while countering terrorism; Mr. Githu Muigai (Chair), Ms.
Anita Ramasastry (Vice-chair), Mr. Dante Pesce, Ms. Elzbieta Karska, and Mr. Surya
Deva, UN Working Group on Business and Human Rights; Ms. Isha Dyfan,
Independent Expert on the situation of human rights in Somalia; Mr. Joe Cannataci,
Special Rapporteur on the right to privacy; Mr. José Francisco Cali Tzay, Special
Rapporteur on the rights of indigenous peoples;Mr. José Antonio Guevara
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Bermudez (Chair), Ms. Elina Steinerte (Vice-Chair), Ms. Leigh Toomey (Vice-Chair),
Mr. Seong-Phil Hong, and Mr. Setondji Adjovi, Working Group on Arbitrary
Detention; Ms. Karima Bennoune, Special Rapporteur in the field of cultural rights;
Ms. Kombou Boly Barry, Special Rapporteur on the right to education; Mr. Léo
Heller,Special Rapporteur on the human rights to water and sanitation; Mr.
Livingstone Sewanyana, Independent Expert on the promotion of a democratic and
equitable international order; Ms. Mama Fatima Singhateh, Special Rapporteur on
sale and sexual exploitation of children; Ms Maria Grazia Giammarinaro, Special
Rapporteur on trafficking in persons, especially women and children; Ms. Mary
Lawlor, Special Rapporteur on the situation of human rights defenders; Mr. Michael
Fakhri, Special Rapporteur on the right to food; Mr. Nils Melzer, Special Rapporteur
on torture and other cruel, inhuman or degrading treatment or punishment; Mr.
Obiora C. Okafor, Independent Expert on human rights and international
solidarity,Mr. Olivier De Schutter, Special Rapporteur on extreme poverty and
human rights; Mr. Saad Alfarargi, Special Rapporteur on the right to development;
Ms. E. Tendayi Achiume, Special Rapporteur on Contemporary Forms of Racism;
Mr. Thomas Andrews. Special_Rapporteur on the situation of human rights in
Myanmar; Mr. Tomas Ojea Quintana, Special Rapporteur on the situation of human
rights in the Democratic People’s Republic of Korea; Mr. Tomoya Obokata, Special
Rapporteur on contemporary forms of slavery, including its causes and
consequences; Mr. Victor Madrigal-Borloz, Independent Expert on protection
against violence and discrimination based on sexual orientation and gender
identity; Ms. Yuefen LI, Independent Expert on the effects of foreign debt and other
related international financial obligations of States on the full enjoyment of all
human rights, particularly economic, social and cultural rights; Mr. Yao Agbetse,
Independent Expert on the situation of human rights in Central African Republic

Gli osservatoti speciali fanno parte di quelle che sono note come le Procedure
Speciali della Commissione per i Diritti Umani. Procedure Speciali, I'’ente piu
grande di esperti indipendenti nel sistema dell’lONU per i Diritti Umani, e il nome
complessivo del sistema di accertamento dei fatti e dei meccanismi di controllo
che si occupano sia della situazione di Paesi specifici sia di questioni tematiche in
ogni parte del mondo. Gli esperti delle Procedure Speciali lavorano su base
volontaria: non fanno parte del personale dell’lONU e non ricevono uno stipendio
per il loro lavoro. Non dipendono da nessun governo o organizzazione e prestano
servizio nell’ambito delle loro competenze individuali.
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(Traduzione dall’inglese di Amedeo Rossi)

Il piano di annessione israeliano
pregiudichera la normalizzazione
arabo-israeliana?

Yousef Alhelou
17 giugno 2020 - Middle East Monitor

La posizione adottata dagli Stati Arabi sul piano israeliano di
annettere dal prossimo mese aree della Cisgiordania occupata,
compresa la Valle del Giordano, puo essere scomposta in linea di
massima in tre orientamenti: i Paesi come Arabia Saudita, Emirati
Arabi Uniti, Oman, Bahrain, Qatar, Marocco ed Egitto offrono un
esplicito sostegno all’ “accordo del secolo” degli Stati Uniti, che
comprende ’annessione e 1o scambio di territori; alcuni Paesi, come
Palestina, Giordania, Algeria, Iraq e Tunisia respingono totalmente
il piano; e altri hanno delle riserve e non hanno espresso un parere
in un senso o nell’altro.

L’annessione implica il controllo della terra e il trasferimento degli
attuali abitanti. In Palestina, si tratta di una continuazione della
pulizia etnica israeliana dei territori iniziata nel 1948 che non
sarebbe nemmeno all’ordine del giorno senza il sostegno degli Stati
Uniti. L’attuale amministrazione di Washington guidata dal
presidente Donald Trump ha gia riconosciuto Gerusalemme come
capitale di Israele, ha spostato I’ambasciata americana da Tel Aviv
alla Citta Santa e ha affermato che gli insediamenti israeliani
costruiti sulla terra palestinese “non necessariamente” sarebbero
illegali. Ha anche bloccato tutti gli aiuti statunitensi ai palestinesi.

Tuttavia, con una mossa insolita, I’ambasciatore degli Emirati Arabi
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Uniti a Washington, Yousef Al-Otaiba, ha scritto un commento su
Yedioth Ahronoth, il piu diffuso quotidiano in lingua ebraica d’
Israele. “Annessione o Normalizzazione” si rivolge principalmente
all’ala destra israeliana e invia un velato avvertimento ai funzionari
e all’opinione pubblica in generale. Ha anche twittato un video in
inglese per enfatizzare il suo messaggio. Al-Otaiba ha messo in
guardia contro la prospettiva dell’annessione e ha menzionato le sue
probabili conseguenze. L’ambasciatore desidera proteggere la
normalizzazione formale dei legami con Israele, legami diplomatici,
economici, culturali e sulla sicurezza.

Mentre i critici affermano che il suo messaggio & piu un consiglio
amichevole che un avvertimento formale, altri credono che Al-
Otaiba stia cercando di salvare la faccia dopo che gli Emirati Arabi
Uniti si sono viste respinte due diverse spedizioni di aiuti medici per
i palestinesi perché non si sarebbero coordinati in anticipo con
I’Autorita Nazionale Palestinese. Inoltre, gli Emirati Arabi Uniti
ospitano anche lI'ex funzionario di Fatah Mohammed Dahlan,
espulso dal movimento da Mahmoud Abbas. Tuttavia, gli Emirati
Arabi Uniti rimangono un grande sostenitore dell’Agenzia delle
Nazioni Unite per il soccorso e I'occupazione (UNRWA) che fornisce
i beni di prima necessita a milioni di rifugiati palestinesi.

E chiaro che qualsiasi instabilita che facesse seguito all’annessione
potrebbe ravvivare nella coscienza araba lo spirito della lotta
armata in tutta la regione. Se esplodesse, in aperta solidarieta con i
palestinesi oppressi, la rabbia popolare, potrebbe anche
danneggiare i rapporti diplomatici in fase di sviluppo, mettendo a
repentaglio la piena e pubblica normalizzazione dei legami tra gli
Stati arabi e Israele.

L’Iran e i suoi alleati nello Yemen, nel Libano meridionale e a Gaza
non possono essere ignorati, poiché Teheran ¢ il nemico comune di
Israele e di alcuni Stati musulmani sunniti. Qualsiasi
destabilizzazione dello status quo in Cisgiordania o Gerusalemme
potrebbe incoraggiare la mobilitazione di gruppi filo-iraniani e
attacchi contro obiettivi nel Golfo. La Turchia, nel frattempo,
potrebbe sostituire il sostegno arabo alla legittima causa palestinese



e fornire sostegno finanziario a coloro che vivono sotto
I’occupazione militare di Israele. Inoltre, le industrie petrolifere e
del turismo potrebbero soffrirne se, ad esempio, gli Houthi filo
iraniani cercassero di vendicarsi contro la coalizione araba guidata
dai sauditi che combattono nello Yemen e sostengono i palestinesi e
i loro diritti. Hamas e altri gruppi di resistenza palestinese hanno
anche avvertito delle gravi conseguenze se 1’annessione dovesse
procedere. Tutte le opzioni, a quanto pare, sono sul tavolo.

Quando a gennaio Trump ha annunciato i dettagli del suo “piano di
pace”, gli ambasciatori degli Emirati Arabi Uniti, del Bahrain e
dell’Oman si trovavano alla Casa Bianca in piedi accanto al Primo
Ministro israeliano Benjamin Netanyahu . Trump li ha ringraziati
per il loro supporto. Nessun funzionario palestinese era presente.
L'”accordo” e stato una pugnalata alle spalle; un piano pro-Israele;
un matrimonio forzato della “sposa” israeliana con un “sposo”
palestinese riluttante. Gli stati arabi intenzionati a normalizzare i
legami con Israele hanno bisogno di pace e coesistenza tra
palestinesi e israeliani, per porre fine alla loro imbarazzante
diplomazia sotto copertura e consentire loro di avere un rapporto
economico aperto con lo Stato occupante.

Sorprendentemente, gli unici due Paesi arabi che hanno firmato
trattati di pace con Israele - Egitto e Giordania, rispettivamente nel
1979 e nel 1994 - non hanno partecipato alla cerimonia della Casa
Bianca. Entrambi hanno intense relazioni con 1I’Autorita Nazionale
Palestinese e condividono piu o meno la stessa visione su come
porre fine al conflitto Israele-Palestina: piena normalizzazione in
cambio della fine dell’occupazione militare israeliana in
Cisgiordania, Striscia di Gaza e Gerusalemme, e un ritorno ai confini
del 1967. Questa e la base dell’iniziativa di pace araba approvata
dalla Lega araba nel 2002 al suo vertice di Beirut.

Gli accordi di Oslo firmati nel 1993 dovevano portare alla
costituzione di uno Stato palestinese entro cinque anni. Quasi tre
decenni dopo centinaia di migliaia di coloni ebrei vivono in enormi
blocchi di insediamenti costruiti da Israele nonostante gli Accordi.
Ancora altri territori palestinesi sono stati rubati per costruire il



muro dell’apartheid lungo 708 chilometri che si snoda lungo il
confine della Cisgiordania [in prevalenza il muro si trova nel
territorio cisgiordano, n.d.tr.]; ci sono piu di 600 posti di blocco
militari fissi e mobili; e le comunita palestinesi sono state isolate,
creando bantustan separati. Inoltre, le case e gli altri edifici
palestinesi vengono regolarmente demoliti dagli israeliani e i
palestinesi nativi di Gerusalemme si vedono revocare i loro permessi
di residenza mentre la giudaizzazione della Citta Santa continua.
Sotto i governi consecutivi di estrema destra di Netanyahu, la piu
estremista della storia di Israele, Israele ha fatto fuori la cosiddetta
“soluzione a due Stati”.

La Giordania ha respinto il piano di annessione perché la valle del
Giordano occupata si estende lungo il confine del Regno Hascemita
[la dinastia hashemita, fondata nel 1916, domino prima nel Higiaz
(regione comprendente La Mecca e Medina) in Arabia, poi in Iraq e
Transgiordania, e infine nel Regno hashemita di Giordania, n.d.tr.]
L’area costituisce circa il 30% della Cisgiordania, con una
popolazione di circa 65.000 palestinesi e 11.000 coloni illegali. In
realta, Israele ha quasi il controllo totale di quello che e gia di fatto
un territorio annesso.

Tutto cio suggerisce che I'avvertimento di Al-Otaiba potrebbe essere
ascoltato, perché Netanyahu non vorra perdere alleati nel mondo
arabo, non ultimi nuovi amici come il Sudan, nel caso che la
situazione si dovesse deteriorare nei territori palestinesi occupati. Il
leader israeliano e il piu consapevole di tutti del fatto che il
presidente dell’ANP Abbas ha annunciato il mese scorso che sta
ponendo fine a tutti gli accordi con Israele e gli Stati Uniti, inclusa
la cooperazione in materia di sicurezza con le forze di occupazione.

E vero che la causa palestinese & diventata un grattacapo per alcuni
regimi arabi, in particolare nel Golfo, ma per altri e ancora la
“questione centrale” che unisce tutti gli arabi e i musulmani. Senza
una giusta soluzione in Palestina, non ci sara mai stabilita in Medio
Oriente. Sebbene I’ANP sotto Abbas sia accusata di aver aperto per
prima le porte alla normalizzazione, i palestinesi insistono sul fatto
che i legami con Israele non devono procedere a spese del popolo



palestinese che ha lottato per decenni per la liberta e
l’autodeterminazione .

Israele ha investito molto nella normalizzazione dei legami con gli
Stati del Golfo. Sono stati fatti molti incontri reciproci segreti e sono
state utilizzate molte applicazioni di social media per colmare le
lacune culturali e politiche esistenti, nell’incoraggiare gli arabi del
Golfo a rivoltarsi contro i palestinesi demonizzandoli come ostacolo
alla pace con Israele.

Al momento, tuttavia, tutto cio che conta per Netanyahu e la luce
verde di Trump. E stato in grado di mettere insieme un governo di
“unita” che condivide il potere e rimanere al potere significa tutto
per lui. L’annessione faceva parte della sua campagna elettorale ed
e tempo di adempiere al suo impegno. Le posizioni palestinesi e
arabe non gli interessano molto, ma e un politico esperto e scaltro,
che prendera in considerazione i pro e i contro con attenzione.

Il velato avvertimento del capo ambasciatore degli Emirati Arabi
Uniti a Washington, Al-Otaiba, sara sufficiente per fermare o
ritardare il piano di annessione? O Israele andra avanti a
prescindere e quindi pregiudichera la normalizzazione con gli Stati
arabi che temono disordini popolari nei loro paesi? Solo il tempo lo
dira, ma ci sono rischi per tutti i soggetti coinvolti, in particolare per
i palestinesi, indipendentemente dal modo in cui si guardi la cosa.

Le opinioni espresse in questo articolo appartengono all’autore e non riflettono
necessariamente la politica editoriale di Middle East Monitor.

(traduzione dall’inglese di Aldo lotta)



Mentre lo Stato ebraico si lancia
in un baratro, la temibile lobby
dell’AIPAC non fa assolutamente
niente

PHILIP WEISS e JAMES NORTH
17 giugno 2020 - Mondoweiss

Di tutti i drammi che stanno avvenendo nel contesto del piano del governo
israeliano di annettere grandi aree della Cisgiordania a partire da luglio, &
passato in buona misura sotto silenzio un prodigio politico: I’American Israel
Public Affairs Committee [Comitato Americano per le Questioni Pubbliche di
Israele] (AIPAC), la temibile lobby israeliana a Washington, non ha avuto niente
da dire e di conseguenza con il suo silenzio potrebbe avere preannunciato il suo
stesso declino.

Cio in quanto l'iniziativa israeliana e senza dubbio una grande minaccia per il
futuro dello “Stato ebraico”, sicuramente la maggiore crisi che Israele abbia
affrontato almeno negli ultimi 10 anni, e ciononostante 1’'organizzazione, il cui
unico scopo e garantire il futuro di Israele, e stata assolutamente silenziosa. Il sito
tweet dell’AIPAC e pieno di pubblicita del genere camera di commercio
(“L’innovazione israeliana ci rende piu sicuri e piu sani”), e neppure una parola
sull’annessione.

Ma se ci si mette in contatto con singoli importanti sionisti negli Stati Uniti,
progressisti o conservatori, sono tutti contrari all’annessione. Persone come
Jeremy Burton, Dennis Ross, Robert Satloff, Martin Indyk, Jeremy Ben-Ami, Jeffrey
Goldberg, persino Daniel Pipes. Essi si rendono conto della minaccia
rappresentata dall’annessione per il futuro dello Stato ebraico. La minaccia &
molteplice e ovvia: I’annessione isolera Israele nel mondo e fara si che gli europei
impongano sanzioni contro Israele; I’annessione minaccia il trattato di pace con la
Giordania; 1’annessione minera cosi tanto il movimento palestinese da rendere
possibile una terza Intifada, tanto che persino i sionisti laburisti prevedono una
“rivolta” come risposta naturale di un popolo messo all’angolo; ’annessione
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frammentera e iniziera a dissolvere il sostegno del partito Democratico a Israele;
I’annessione rendera 1’apartheid ufficiale e innegabile, persino agli occhi di molti
ebrei americani che hanno resistito a rendersene conto per anni; I'annessione
dara forza alla campagna per il boicottaggio.

L'unica obiezione a questa sfilza di argomenti e 1'illusione messianica: dio (o i
britannici) hanno promesso la terra agli ebrei, percio, di cosa vi preoccupate? Se
sei una persona seria che crede nella necessita di uno Stato ebraico, questo &
davvero un periodo veramente pericoloso. Un governo israeliano con un limitato
appoggio dell’opinione pubblica sta per lanciare una nuova era che potrebbe
produrre anni e anni di isolamento e di violenza in Israele. Persino uno dei
beniamini dell’AIPAC, che fa parte del movimento dei coloni, € contrario!

Ancora una volta la domanda é&: dov’é I’AIPAC? E la maggiore organizzazione
filoisraeliana, che in una notte puo avere 76 firme del Senato su un tovagliolo e
riunire ogni anno in un centro congressi di Washington 20.000 sostenitori di
Israele. E talmente famoso che chiunque lo conosce anche solo dalle sue iniziali. E
oggi tutta questa potenza di fuoco e silenziosa. Durante una vera e propria crisi
per lo Stato ebraico, I’AIPAC non ha niente da dire.

Ci sono un paio di spiegazioni plausibili per questo silenzio. Primo, I’AIPAC, per
sua stessa politica, non ha mai criticato il governo israeliano. Va bene, ma cosa
succede se questo governo sta per spingere lo Stato ebraico in un baratro?
L’AIPAC e talmente condizionato da un ragionamento tattico da non poter vedere
una reale minaccia quando si presenta? Forse.

Ma in questo caso la lobby ha dimostrato di aver esaurito la sua utilita per Israele
ed & una vittima della sua stessa irresponsabilita. Per decenni ha affermato che
non avrebbe mai criticato Israele mentre colonizzava la terra di un altro popolo ed
ora, quando Israele e sul punto di fare un enorme passo in quella direzione, non si
puo smentire.

O forse I’AIPAC pensa di non poter criticare un presidente USA, di non poter
danneggiare il suo accesso alla carica piu alta del Paese. Trump e assolutamente
pronto all’annessione. Pensa che cio possa fargli avere i milioni di Sheldon
Adelson [miliardario americano che finanzia Trump, Israele e le colonie, ndtr.] e
forse la Florida in novembre, e I’AIPAC non puo essere minimamente critico con
un presidente o potrebbe perdere la possibilita di avervi accesso.



Ma di nuovo: il portabandiera della lobby israeliana ha sacrificato la sua stessa
missione a una tattica burocratica. Ha costruito una potenza mostruosa e malefica
a Washington per appoggiare Israele ed ora, in un momento di crisi, non dice
niente.

I1 fallimento dell’AIPAC ha chiaramente rafforzato altre organizzazioni sioniste. ]
Street [associazione di sionisti progressisti contrari all’occupazione, ndtr.] sta
conducendo la lotta contro I’annessione insieme ad “Americans for Peace Now
[Americani per la pace adesso, organizzazione sionista statunitense a favore della
soluzione dei due Stati, ndtr.]. La graduale conquista della lobby israeliana da
parte di J Street che abbiamo visto pii 0 meno nell’ultimo anno sembra ormai
inevitabile, data 1’abdicazione dell’AIPAC. Di fatto 'unico commentatore ad
evidenziarlo e il nuovo presidente di APN, Hadar Suskind, che ha scritto su
Haaretz [quotidiano israeliano di centro sinistra, ndtr.] che le principali
organizzazioni della lobby israeliana hanno consentito a Israele di sacrificare il
suo futuro “sull’altare dell’etno-nazionalismo”.

Con una disperata richiesta di aiuto, Suskind ha scritto che e a rischio
nientemeno che lo Stato ebraico: “Quando questo futuro sara minacciato, noi ci
esprimeremo a voce alta, denunceremo apertamente e lotteremo per una
prospettiva che rifletta ’opinione sia dei fondatori di Israele che della grande
maggioranza degli ebrei americani. Chiediamo a tutti i nostri colleghi di unirsi a
noi per proteggere un Israele ebraico e democratico opponendoci chiaramente e
fortemente all’annessione. Non aspettate che sia troppo tardi.”

Qualunque cosa si pensi del progetto sionista - e noi siamo contrari - da una
prospettiva politica, ’abdicazione dell’AIPAC e sia mistificatoria che patetica, e
potrebbe portare a una caotica lotta generazionale all’interno della lobby
israeliana in cui i giovani ebrei di [fNotNow [SeNonOra, organizzazione di ebrei
statunitensi contraria alle politiche israeliane, ndtr.] e Open Hillel [Hillel Aperto,
associazione universitaria ebraica con posizioni critiche, ndtr.] stanno
improvvisamente contendendo la leadership all’American Jewish Committee
[Comitato Ebraico Americano, storica organizzazione ebraica statunitense
filosionista, ndtr.].

Come in un atto di spontanea autodistruzione politica, il silenzio dell’AIPAC e un
prodigio, proprio come in primo luogo 1'accumulazione di potere della lobby.



(traduzione dall’inglese di Amedeo Rossi)

Docenti di studi ebraici:
“Rifiutiamo I’apartheid,
I’annessione e 1’'occupazione”

Oren Ziv
16 giugno 2020 - +972

Oltre 500 docenti di studi ebraici firmano una petizione contro i
piani di annessione di Israele che, affermano, consolideranno la
“situazione di apartheid” nei territori occupati.

Oltre 500 docenti di studi ebraici di tutto il mondo hanno firmato una petizione
contro i piani del primo ministro israeliano Benjamin Netanyahu di annettere una
buona parte della Cisgiordania occupata.

Secondo la petizione, che e stata pubblicata in inglese, ebraico e arabo, “la
prosecuzione del l'occupazione e l'intenzione dichiarata dell’attuale governo
israeliano di annettere parti della Cisgiordania, determineranno formalmente (de
jure) la creazione di condizioni di apartheid in Israele e Palestina “.

“In questo momento storico di svolta, ancora incerto e pericoloso”, afferma la
petizione, “rifiutiamo I’annessione e 1’apartheid, il razzismo e 1'odio, 1’occupazione
e la discriminazione. Ci impegniamo per una cultura aperta di studio,
cooperazione e critica sulla questione israelo-palestinese. “

Non e chiaro quanto della Cisgiordania occupata, se non di tutta, Netanyahu
annuncera formalmente 1’annessione. Il primo ministro ha ripetutamente
dichiarato la sua intenzione di annettere almeno il 30 % del territorio a partire dal
1 ° luglio.
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Tra i firmatari vi sono importanti accademici del settore degli studi ebraici negli
Stati Uniti, tra cui il rabbino Chaim Seidler-Feller dell’UCLA [Universita della
California di Los Angeles, ndtr.], il professore di Yale Samuel Moyn e Chana
Kronfeld dell’UC Berkeley.

La petizione afferma inoltre che il governo israeliano ha chiarito che i palestinesi
della Cisgiordania che sara annessa a Israele non riceveranno la cittadinanza e
che “i risultati piu probabili ... saranno un’ulteriore disparita di distribuzione delle
risorse territoriali e idriche a vantaggio delle illegali colonie israeliane, una piu
estesa violenza di stato e [I'esistenza di] enclavi palestinesi parcellizzate sotto il
completo controllo israeliano.”

In tali circostanze, prosegue la petizione, I’annessione “consolidera un sistema
antidemocratico giuridico separato e diseguale e una discriminazione sistematica
contro la popolazione palestinese”, che secondo i firmatari equivarra a una
“situazione di apartheid”. Un tale passo, avvertono, portera a un “inevitabile picco
di antisemitismo e islamofobia, con una polarizzazione tra comunita minoritarie”.

Secondo Mira Sucharov, docente associata di Scienze politiche alla Carleton
University di Ottawa, in Canada, i passi di Israele verso l’annessione segnalano
una “ulteriore pericolosa tendenza verso 1’ apartheid totale. I diritti territoriali e
umani dei palestinesi sono a rischio. La democrazia in Israele sta subendo un
ulteriore degrado.”

“L’annessione e la prosecuzione di processi di lungo periodo, ma rappresenta
comunque una svolta molto pericolosa”, afferma il prof. Nitzan Lebovic della
Lehigh University in Pennsylvania, uno degli accademici autori la petizione.
“Siamo rimasti sorpresi dalla risposta immediata di molti firmatari”, afferma.
“Non ci sono state obiezioni sulla parola ‘apartheid’. Questa e stata una risposta
alla svolta a destra di Israele negli ultimi anni”.

“La questione non e solo la dichiarazione di annessione di Netanyahu, ma cio che

sta succedendo dal 1948, e in particolare dal 1967, con I’annessione di 64 km®
intorno a Gerusalemme insieme a decine di migliaia di palestinesi. L’annessione
creera due regimi politici e civili - uno per gli ebrei e uno per gli arabi. In termini
di diritto internazionale, questo e stato definito come una prosecuzione del
concetto di apartheid “.



Secondo Lebovic, I’annessione contribuira a un incremento dell’antisemitismo,
nonché dell’islamofobia e del razzismo contro altri gruppi minoritari.
“L’annessione € vista come un passo unilaterale da parte dello Stato di Israele,
ma avra implicazioni per ogni ebreo nel mondo. Come docenti universitari, siamo
ripetutamente chiamati a spiegare le azioni di Israele. L’annessione ci mettera in
una posizione in cui non saremo in grado di spiegare perché Israele abbia deciso
di istituzionalizzare il suo attacco al diritto internazionale. La comunita ebraica si
trova nella posizione di dover dichiarare [di essere] un’identita distinta da Israele.
Israele deve decidere se questo sarebbe un risultato desiderabile “.

Nel frattempo, 240 giuristi di tutto il mondo, incluso Israele, hanno firmato una
petizione diversa contro l’annessione, affermando che costituirebbe una
“flagrante violazione delle regole fondamentali del diritto internazionale e
determinerebbe anche una grave minaccia alla stabilita internazionale in una
regione instabile “.

Oren Ziv e fotoreporter, membro fondatore del collettivo di fotografia Activestills
[collettivo di fotografi impegnato nel sostegno dei diritti dei popoli oppressi con
particolare riguardo ai palestinesi, ndtr.] e redattore dello staff di Local Call
[versione in lingua ebraica di +972 , ndtr.]. Dal 2003 ha documentato una serie di
questioni sociali e politiche in Israele e nei territori palestinesi occupati, con
particolare attenzione alle comunita di attivisti e alle loro lotte. I suoi reportage si
sono concentrati sulle proteste popolari contro il muro e le colonie, sulle case
popolari e altre questioni socio-economiche, sulle lotte contro il razzismo e la
discriminazione e sulla battaglia a favore della liberta degli animali.

(traduzione dall’inglese di Aldo lotta)

Come I’Europa potrebbe ripensare
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i suoi rapporti economici con
Israele

Robert Swift e Ben Fisher
10 giugno 2020 - +972

Israele ha ignorato le critiche dell’UE sull’annessione della
Cisgiordania usufruendo nel contempo dei finanziamenti per la
ricerca scientifica e la tecnologia. Se i rapporti non cambieranno
non blocchera i suoi progetti.

Se c’erano speranze che la visita di mercoledi a Gerusalemme di Hieko Maas,
ministro degli Esteri tedesco, avrebbe contribuito a dissuadere Israele dai suoi
progetti di annettere formalmente vaste zone della Cisgiordania occupata, esse
sono presto svanite.

Incontrandosi con politici israeliani, Maas ha manifestato la “seria e sincera
preoccupazione” della Germania riguardo alla minaccia rappresentata
dall’annessione alla soluzione dei due Stati, avvertendo che alcuni Stati stanno
facendo pressione per imporre sanzioni contro Israele o per riconoscere la
Palestina come Stato. Tuttavia Maas ha sottolineato che la Germania non
discutera un “prezzo da pagare” per la politica israeliana, ma sta semplicemente
cercando un dialogo sull’argomento.

Nonostante i suoi avvertimenti, le osservazioni di Maas hanno in grande misura
riconfermato la tradizionale prudenza, per cui € improbabile che 1’Unione
Europea - un fondamentale attore politico ed economico nel conflitto israelo-
palestinese e di cui la Germania € un potente Stato membro - agisca in modo
significativo per impedire I’annessione. A dispetto dei soliti discorsi contro questa
mossa, la politica estera dell’UE e caratterizzata dai disaccordi interni su come
procedere, immobilizzata dalla necessita di ottenere il consenso unanime tra i
suoi 27 Stati membri.

Due fonti diplomatiche dell’UE hanno detto a +972 che tuttavia questa
“prudenza” potrebbe sottovalutare una significativa opzione politica che I'UE
potrebbe utilizzare per tradurre il suo enorme potere economico in influenza
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politica. L'unico problema e che I'UE sceglie di non farlo.

Perché il gigante europeo parli sulla scena mondiale lo deve fare con una voce
univoca: un solo parere contrario di uno dei suoi Stati membri e sufficiente per
impedire prese di posizione o azioni in politica estera. Questa clausola e stata un
ostacolo fondamentale allo sviluppo di una efficace politica dell’'UE su
Israele/Palestina. Mentre una parte dei membri dell’UE ha cercato di spostare il
blocco su una posizione critica nei confronti delle pratiche del governo israeliano,
un’altra ha costantemente spinto nella direzione opposta.

Gli alleati che il primo ministro Benjamin Netanyahu si e procurato nel gruppo di
Visegrad - cioe Ungheria, Repubblica Ceca, Polonia e Slovacchia - si sono rifiutati
di criticare pubblicamente Israele, che vedono come un’anima gemella. Cio non
significa che siano d’accordo con il concetto secondo cui gli Stati possono
annettersi un territorio ottenuto con la guerra. Dopotutto solo tre decenni fa
erano tutti dominati da Mosca come parte dell’'Unione Sovietica. Il precedente
dell’Ue con la Crimea, che la Russia ha annesso nel 2014 (a cui I'UE ha risposto
con sanzioni contro Mosca) li preoccupa.

Quindi la principale divergenza all’interno dell’UE e meno sulla posizione contro
I’annessione che su come meglio impedirla.

Una fonte diplomatica, che ha chiesto di rimanere anonima in quanto non ha il
permesso di parlare pubblicamente dell’argomento, ha detto a +972 che il
disaccordo riguarda piu la tattica che la sostanza, in particolare se Israele
reagirebbe meglio a una condanna pubblica o0 a una sollecitazione in privato.

I1 diplomatico ha spiegato che un campo insiste che Israele ha esplicitato le sue
intenzioni annessioniste e gli dovrebbe essere immediatamente impedito di
perseguirle; I’altro campo sostiene che e ancora troppo presto per agire.

Entrambi i diplomatici che hanno parlato con +972 dicono che non sono solo le
solite voci critiche - Francia, Svezia, Spagna, Irlanda e Lussemburgo - che stanno
sostenendo il “campo della deterrenza”, bensi oltre meta degli Stati membri
dell’'UE. Ma, nonostante qualche mormorio nella stampa israeliana e gli ultimi
avvertimenti di Maas, sanzioni economiche non sembrano molto probabili, in
quanto i Paesi membri sono praticamente certi che su questa misura non si possa
trovare I'unanimita.



Il nuovo Horizon

Cio non significa che I''UE non abbia opzioni per dissuadere Israele
dall’annessione. “Horizon 2020” ¢ un fondo settennale di 80 miliardi di euro
dell’'UE che fornisce sostegno finanziario alla ricerca, allo sviluppo tecnologico e
all’innovazione. Il progetto termina quest’anno e nel 2021 dovrebbe essere
sostituito con un nuovo programma di sette anni, “Horizon Europe”.

Benché praticamente ogni Paese al di fuori dell’'UE possa presentare domanda di
finanziamento per il programma Horizon, Israele insieme a Norvegia, Turchia,
Albania e ad altri Paesi confinanti con I'UE, e definito “Paese associato”. Questo
status, che Israele ha ottenuto nel 1996 come primo Paese non europeo a
riuscirci, significa che gli e garantito I’accesso ai finanziamenti alla pari degli
Stati membri dell’UE.

Per quanto riguarda il conflitto, la questione e se nel prossimo programma
Israele, nel caso in cui proceda con I'annessione della Cisgiordania, godra dello
stesso status privilegiato di adesso.

Nili Shalev, direttrice generale della Direzione per la Ricerca e lo Sviluppo
Israele-UE presso I’Autorita Israeliana per I'Innovazione [ente governativo che
finanzia progetti di sviluppo e innovazione tecnologica, ndtr.] spiega che, mentre
Israele paga per far parte del programma - 1.3 miliardi di euro saranno pagati
all'UE entro la fine di Horizon 2000, una somma in base ai PIL rispettivamente di
Israele e dell’'UE -, ha ottenuto finanziariamente piu di quanto ha sborsato. Per
esempio, secondo Shalev, dal 2014 al 2018 Israele ha investito [in Horizon] 788
milioni di euro e ne ha ricevuti 940.

Shalev afferma che, tra i vari vantaggi, Israele beneficia di Horizon attraverso
elargizioni accademiche europee che sono piu consistenti di quelle che il governo
fornisce a livello nazionale; il programma contribuisce anche a ridurre i tempi di
commercializzazione (il tempo tra la produzione e la vendita) per le imprese
private.

Al contempo, prosegue, I'UE trae vantaggio dalla collaborazione perché i progetti
israeliani spesso affrontano priorita europee come l'innovazione ambientale, le
cure mediche e la sicurezza informatica e in rete - progetti che contribuiscono a
creare lavoro anche in Europa, aggiunge.



Ricordando che durante la precedente edizione di Horizon Israele ha dovuto
affrontare la questione dei finanziamenti utilizzati fuori dai confini di Israele
prima del 1967 [quindi nei territori occupati di Golan, Cisgiordania e Gaza, ndtr.],
Shalev spera che le attuali differenze politiche non impediscano di continuare la
collaborazione: “La scienza e un’innovazione per tutti. Porta conoscenza a tutta la
popolazione del mondo, non ha confini,” afferma.

Molti palestinesi non sarebbero affatto d’accordo con questa affermazione. In un
articolo del 2018 Yara Hawari, esperta di politica del gruppo di studio palestinese
Al-Shabaka, ha evidenziato che molti dei progetti tecnologici finanziati da Horizon
sono stati utilizzati anche per continuare ’occupazione israeliana. Per esempio, la
clausola del “doppio uso” nelle linee guida di Horizon per i finanziamenti
consente effettivamente alle imprese israeliane di “avere accesso a finanziamenti
UE per un progetto ‘civile’ e in seguito svilupparlo per il settore militare,” mentre
alcuni dei beneficiari dei finanziamenti si trovano nella Gerusalemme est
occupata, oltre la Linea Verde [confine precedente al 1967, ndtr.].

I finanziamenti che Israele riceve da Horizon dovrebbero essere limitati a
istituzioni accademiche e a imprese private che operano all’interno dei confini del
Paese prima del 1967 - le frontiere riconosciute ufficialmente dall’'UE. Se Israele
continuera o meno a mantenere il suo status di “associato” nel prossimo
programma Horizon, secondo i due diplomatici rimarranno in vigore le
disposizioni dell’'UE su dove i fondi possono essere spesi.

Anche se I'Ue non prendera misure attive contro l’annessione, molti elettori
israeliani probabilmente vorranno una spiegazione dai loro politici sul perché il
governo sta cooperando con un programma che rifiuta di riconoscere parti della
Cisgiordania come “territorio sovrano di Israele”, dice la seconda fonte
diplomatica: “Dopo l’annessione - si son chiesti - come potranno accettare che
I’Universita Ebraica e quella di Tel Aviv collaborino con I’Europa, ma che
I'universita di Ariel (in Cisgiordania) non possa farlo?”.

Da parte sua Shalev spera e crede che i dissensi sui confini non impediranno di
continuare la collaborazione scientifica. Il rifiuto dell’'UE di riconoscere le
rivendicazioni di Israele su territori in Cisgiordania - compresa l’annessione
formale di Gerusalemme est e delle Alture del Golan siriane nel 1980-81 - negli
ultimi 25 anni non ha impedito alle due parti di collaborare; perché dovrebbe
succedere in futuro?



Privilegiare la tecnologia sui diritti umani

Dato che Israele ha ignorato il punto di vista europeo sui confini, destinando nel
contempo i finanziamenti dell’'UE alle imprese israeliane, attualmente ha pochi
incentivi a modificare la sua linea di condotta nei territori occupati. Pertanto,
secondo chi critica questa situazione, I'UE non puo continuare ad attribuire ad
Israele una posizione privilegiata se e cosl preoccupata per la sua illegale
espansione territoriale.

Innanzitutto la commissione UE potrebbe sospendere l'inclusione di Israele nel
nuovo programma di Horizon del prossimo anno. Cio includerebbe la fine dello
status di Israele come “associato”, in modo che debba competere per i
finanziamenti alla pari con la maggior parte dei Paesi di tutto il mondo. Come ha
notato Shalev, e raro che Stati non associati ricevano fondi del programma e i dati
di Horizon mostrano che meno del 2% dei suoi finanziamenti vanno a Paesi
“terzi”.

“In futuro non si trattera solo di quello che verra bloccato in termini di rapporti
(UE-Israele), ma quali futuri accordi I'UE e Israele saranno in grado di avviare a
causa dell’annessione,” afferma Hugh Lovatt, esperto di politica del programma
su Medio Oriente e Nord Africa presso I’ European Council on Foreign Relations
[gruppo di lavoro a livello europeo sulla politica estera, ndtr.].

Notando che Israele non ha ancora firmato il programma per le innovazioni del
prossimo anno e che l’annessione potrebbe essere un punto critico, Lovatt
afferma che la mancanza di unanimita all’interno della UE e un’arma a doppio
taglio: rende difficile sospendere 'accordo, ma rende anche complicato
ratificarne di nuovi.

Ciononostante & improbabile che I'UE prenda una posizione ostile nei confronti di
Israele, almeno in parte a causa della volonta dell’Europa di avere accesso a
“un’economia tecnologicamente molto avanzata, con molte ricerche in corso,”
dice la prima fonte diplomatica.

Secondo i critici questo calcolo non fa ben sperare per il conflitto. I palestinesi
hanno a lungo accusato il fatto che le credenziali tecnologiche di Israele
accechino la comunita internazionale riguardo alle violazioni dei diritti umani che
avvengono sotto 1'occupazione militare, quello che molti hanno descritto come
“ripulitura grazie alla tecnologia”.



La seconda fonte diplomatica smentisce questa affermazione, insistendo sul fatto
che, mentre I'UE e desiderosa di collaborare con Israele, € un’esagerazione dire
che cio dipende dalle innovazioni israeliane. “L’affermazione secondo cui Israele
talmente avanzato tecnologicamente da poterne trarre vantaggi politici puo
funzionare con alcuni Paesi del Terzo Mondo, ma non con I’Europa.”

Eppure e probabile che ’Europa accolga ancora Israele nel prossimo programma
Horizon, continuando a protestare contro l’annessione. Nel migliore dei casi
questa contraddizione inviera segnali contraddittori; nel peggiore, rafforzera le
critiche secondo cui I’Europa sta privilegiando la tecnologia sui diritti umani dei
palestinesi. La prima fonte diplomatica ammette quest’ultima preoccupazione,
benché affermi che e troppo presto per fare questa affermazione.

Benché il governo israeliano abbia previsto il 1 luglio come data in cui presentera
[in parlamento] ’annessione, non & chiaro se il governo procedera come
promesso. Si moltiplicano le ipotesi secondo cui Netanyahu potrebbe rinunciare
all’iniziativa, consentendo all’'UE almeno tre settimane per farsi sentire prima
della data prevista. Se il futuro della collaborazione scientifica e tecnologica
dovesse essere preso in considerazione, i timori degli europei riguardo
all’annessione probabilmente sarebbero presi piu seriamente.

Un portavoce dei programmi Horizon presso la Commissione europea ha rivolto
domande riguardo a Israele al rappresentante dell’ufficio Affari Esteri e Sicurezza
della Commissione, che a sua volta ha girato le richieste all’ufficio di Horizon.
Nessuno ha fornito un commento per questo articolo.

Robert Swift e un giornalista freelance e scrittore scozzese che vive a
Gerusalemme. Il suo lavoro riguarda la tecnologia, la politica mediorientale e
questioni belliche e relative alla sicurezza.

Ben Fisher e un giornalista freelance di Seattle. Ha lavorato per il Jerusalem Post
e il suo disco folk di 17 brani su Israele-Palestina “Does the Land Remember Me?”
[la terra si ricorda di me?] e stato pubblicato nel 2018.

(traduzione dall’inglese di Amedeo Rossi)



La Corte Penale Internazionale

(CPI) continuera a investigare i
crimini di guerra israeliani
nonostante gli accordi di Oslo

9 giugno 2020 - Palestine Chronicle

Il pubblico ministero Fatou Bensouda della Corte Penale Internazionale (CPI) ha
annunciato ieri che continuera le sue indagini sulle politiche di Israele relative ai
palestinesi, nonostante l'ininterrotta applicazione degli accordi di Oslo del 1993,

Questa dichiarazione ¢ la risposta alla richiesta, presentata il 27 maggio, della
Camera per il processo preliminare del CPI di chiarire I'attuale situazione degli
accordi di Oslo e del loro impatto sull’inchiesta sui crimini di guerra israeliani.

Alcuni hanno messo in dubbio se la Corte internazionale possa investigare tali
crimini dato che gli accordi di Oslo prevedono che Israele abbia la giurisdizione in
materia penale nella Cisgiordania occupata, dimostrando cosi che non esiste lo
Stato di Palestina e che quindi essa non possa presentare il caso alla CPl, come
spiega il Jerusalem Post.

L’ANP ha detto che non sarebbe piu legata dagli accordi di Oslo nel caso Israele
procedesse il mese prossimo con la pianificata annessione della Cisgiordania
occupata.

Bensouda ha espresso un’ulteriore preoccupazione circa I'impatto dell’annessione
israeliana e ha affermato che una tale mossa da parte di Israele non avrebbe
valore legale.

“Se Israele procede con I'annessione, una violazione sostanziale degli accordi fra le
due parti, si annullerebbero di conseguenza cid che resta degli accordi di Oslo e
tutti gli altri patti,” ha detto Riyad Al-Maliki, il ministro degli esteri palestinese.
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“Lo Stato di Palestina continuera a cooperare con le istituzioni di diritto
internazionale, inclusa la CPI, per combattere i crimini e punire chi commette gravi
delitti contro i palestinesi per ottenere giustizia,” ha aggiunto Maliki.

Israele ha tempo fino al 24 giugno per rispondere alle osservazioni del pubblico
ministero, ma, secondo il Jerusalem Post, potrebbe scegliere di non farlo per non
dare legittimita alla CPI.

In dicembre I'ufficio del procuratore della CPI ha terminato un’inchiesta preliminare
durata cinque anni sulla “situazione nello Stato di Palestina”, concludendo che ci
sono fondati motivi per credere che nella Cisgiordania occupata siano stati o siano
ancora commessi crimini di guerra.

Il1 30 aprile, Fatou Bensouda, procuratrice capo della CPI, ha ripetuto che la
Palestina e uno Stato e percio la Corte ha giurisdizione legale per pronunciarsi su
presunti crimini di guerra la commessi.

La dichiarazione e stata una risposta decisa all’intensa pressione esercitata da
Israele e dai suoi sostenitori, specialmente la Germania, per delegittimare del
tutto il procedimento nel suo complesso.

Comundque, la palla e ora alla Camera per il processo preliminare della CPI, da cui
nelle prossime settimane si attende una risposta sui dubbi circa la giurisdizione.

(traduzione di Mirella Alessio)



